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Ozet: Bu makale, uluslararas1 ve ulusal diizeyde kabul géren toplumsal cinsiyet esitligine
dayali politikalarin liberal niteligi, sosyo-ekonomik sonuglar1 ve kiiresellesen kapitalizm
kargisindaki sinirlarini sol-feminist bir yaklasimla irdelemekte, bu sinirlanmanin feminizm
acisindan ortaya ¢ikardigi sorular giindeme getirmeyi amaglamaktadir.

Giris
“ 30 yildir hiikiimetler, sivil toplum ve Birlesmis Milletlerce yiiriitiilen eylemler uluslararast
normatif bir ¢erceve iiretti; buna gore, kadin haklarinmin insan haklar: oldugu onaylanmakta

ve cinsiyet esitliginin insani gelismenin kritik ve zorunlu bir bileseni oldugu kabul
gormektedir” (UNDP, 2006; III).

Ikinci dalga feminizmle birlikte topluma ¢ok yonlii bir elestiri yoneltildigi ve “toplumsal
cinsiyet” (gender) temelinde bir esitlik isteminin yiikseldigi biliniyor. Bu dénem sonrasinda
farkli dnciillerden hareket eden farkli feminist yaklagimlar ortaya ¢ikmis olsa da, tartismalarin
odak noktasinda toplumsal cinsiyet, ataerki, bakim (care) gibi kavramlarin yer aldigi
goriilmekte. Bu donem sonrasinda feminist harekette kadinlarin magduriyetleri ya da
ezilmisliklerinden ¢ok, 6zgiirlesme ve giiclenme arayislarina yonelen, erkegin ikili (dual)
diinyasin1 agmay1 amaglayan bir anlayisin 6nem kazandigi da sdylenebilir.

60-70°1i yillarda baglayan bu tartigmalarin, uluslararasi diizeyde bir duyarliligin olugsmasi ve
cinsiyet esitligi politikalarinin bigimlenmesinde etkili olduguna da kusku yok. Bu konuda
Birlesmis Milletlerin (BM) 6ncii rolii de tartisilmaz. BM, 1970 sonlarinda yiiriirliige koydugu
“toplumsal cinsiyete” dayali esitlik anlayisini esas alan Kadinlara Karst Her Tiirli
Ayirimetligin Onlenmesi Sézlesmesi”nin (KKAOS), bugiin 200’ye yakin devletin imzaladigi,
yani kiiresel kabul gérmiis ve uygulama alani bulmus bir sozlesme oldugu da bilinmekte.
Cinsiyet esitligine dayali bu kiiresel kabuliin, feminizmin' ataerkil topluma yonelttigi elestiri
ile toplumun bu yonde degisimine yonelik isteklerinin kabulii anlamina geldigini diistiniirsek,
feminist hareket agisindan bir basar1 oldugunu da kabul etmek gerekir.

Aradan gegen 25-30 yildan sonra ise, bir basaridan s6z etmenin olduk¢a zor oldugu
goriiliiyor. Baz1 gelismeler var; ama iilkelere gore biiyiik farkliliklar devam ettigi gibi, ¢ok
yerde tikanikliklarla ve olumsuzluklarla karsilagildigi da anlagilmakta. Daha basarili

! Feminist hareket ve kadin hareketinin birbirinin yerine kullamldigim biliyoruz. Bu yazida, feminizm ve
feminist hareket kavramlarini, toplumsal cinsiyete dayali ayirimeilig1 esas alan, toplumsal yap1 ve iliskileri
cinsiyet esitligi yoniinde doniistiiriilmesi amacini tagiyan ve iginde bu amaca yonelik farkli yaklagimlar
barimndiran bir diisiince, politika ve eylem olarak genis anlamda kullaniyorum. Ancak kadin sorunlarina duyarl
olmakla birlikte, toplumsal cinsiyet odakli feminist talepler konusunda belirsizliklerin ortaya ¢iktig1 durumlarda
“feminist hareket” deyimini kullanmakta da tereddiitlerim var. Kaldi ki, feminizmin kendi i¢inde geliserek bu
sorunlarin Stesinde bir “kuram ve diinya goriisii” olma yolunda gelisimi de s6z konusu. Bu nedenle, kesin bir
ayirim yapmak kolay olmasa da, i¢inde feminizm agisindan belirsizliklerin veya kuskularin bulundugu
durumlarda “kadin hareketi” gibi daha genis kapsamli bir kavrami kullanmak daha anlamli olabilir diye de
diistiniiyorum.



politikalar uygulayan iilkelerde bile elde edilen sonuglarin yetersizligi ortaya ¢iktikca, oldukca
vaat edici goriinen esitlik anlaylsl2 ve politikalarinin feminist talepler acisindan bir
“indirgeme” anlamina geldigine iligkin elestiri ve kuskularin arttig1 da goriilmekte.

Bu indirgemenin, esitlik politikalarinin liberal karakteri ile yakin ilgisi oldugunu da
diisiniiyorum; yazi da bu diisiincenin eseri. Yasananlar, esitlik politikalartyla, bir yandan
kadin adna firsat esitliginden &te bir hak talebinde bulunmanin miimkiin olmadigini ve bunun
bile birgok yerde gerceklesemedigini, Gte yandan kiiresellesen kapitalizmle kiiresellesen
esitlik politikalarimin karsilastigi her durumda gerileyenin esitlik politikalart oldugunu
gosteriyor.

Kuskusuz cinsiyet esitligi politikalarinin uygulama alani ekonomik sistem ve kosullarla sinirli
degil; toplumsal, siyasal, kiiltiirel bir dolu degisim hedefi ve geregi var. Kadinin toplumsal
konumunun degismesi acisindan her iilkede gecerli ataerkilligin getirdigi sinirlamalarin
varlig1 da yadsinamaz. Ancak bir de “ataerkillikle kapitalizmin” bir araya gelmesi gibi bir
gergeklik var ki, bu biitlinlesme her iki alandan gelen kisitlamalar1 giiclendirmekte. Farkli
diizey ve bicimlerde olsa her iilkede kadinin istihdamda karsilastigr ayirimcilik ve yasadig
sosyo-ekonomik sorunlar da bu ikili kisitlamanin en goze garptig1 alan.

Bu alanlarda ortaya c¢ikan gerceklerin, hem esitsizliklerin biiyiikliigli hem de feminizmin
gelecegi acisindan oOncelikle tartisilmas: gereken konular oldugunu da diisiinmekteyim.
Nedenleri ortada: [lk olarak, kadimin istihdama katilmasi, ekonomik acidan giiglenmesi,
goriilmeyen ev i¢ci emeginin taninmasi gibi gelismelerin, kendi baglarmma da, kadinin
toplumsal-siyasal etkinliginin artmasi adina da dnemli olduklarina kusku yok. Bu alanlarda
ataerkillikten Once kapitalizmin, kapitalist mantigin engel c¢ikardiginin goriilmemesi de
miimkiin degil. Ikinci olarak, bu alanlarda cinsiyet ayirimciligmi gidermeye yonelik
Onlemlerin, eger istenirse, Ormegin toplumsal-kiiltiirel deger yargilarinin degismesini
saglamaya yonelik Onlemlere gore daha kisa zamanda uygulanmasi ve sonu¢ vermesi
miimkiin goriinmekte. Ornegin kolay erisilebilir gocuk yuvalarinin kadmin istihdama
katilimin artmas1 i¢in ne kadar dnemli oldugu biliniyor; uygulanmasimin &niindeki en biiyiik
engelin de kamu harcamalar1 ve sosyal hizmetleri kisitlayan ve piyasalastiran neo-liberal
politikalar oldugu bilinmekte. Ugiincii olarak, esitlik politikalarma karsm, giiniimiiz
kosullarinda kadnlarin ¢ogu igin hem g¢alisma yasaminda hem sosyo-ekonomik kosullarda
iyilesme degil, daha ¢ok olumsuz kosullardan s6z edilebilmekte. Bunlar karsisinda esitlik
politikalarnin diyecegi ve yapacag1 bir sey olmadig1 da anlasiliyor ve bu “sessizligin” esitlik
politikalarinin “iddiasin1” biiytik 6l¢iide ortadan kaldirdigini gormemek de miimkiin degil.

Sonug olarak, az sayida kadm i¢in bazi gelismeler saglanmis olsa da her iilkede kadinlarin
¢ogunu ilgilendiren olumsuzluklar ve artan sosyo-ekonomik esitsizlikler esitlik politikalarinin
“iddialarin1” ¢iiriitiirken, bu gerceklerin esitlik politikalari i¢in degilse de, feminizm agisindan
anlami biiylik olsa gerek. Her seyden Once, esitlik anlayisindan yola ¢ikmak, sonra bu ¢ok
yonlii esitsizlikleri kabul etmek veya sessiz kalmak feminizmin kendi tutarliligi agisindan
miimkiin degil. Bunlara sirt ¢evirecek bir feminizmin inanilirligini kurmasi ya da kadinlar
arasinda genis kapsaml bir dayanigma saglamasimin pek miimkiin olmayacag1 da sdylenebilir.
Dolayisiyla feminizm i¢in bu sorunlari ve bunlar karsisinda esitlik politikalarinin
yetersizligini tartigmak, bu ¢ergevede ataerkillik gibi kapitalizmi de mesele etmek kacinilmaz
goriinmekte.

2 Bu yaz1 iginde kullamlan “esitlik” szciigii, aksi belirtilmedikge, toplumsal cinsiyet esitligi anlamindadir.



Yazi da, kiiresel diizeyde goze carpan sosyo-ekonomik gergeklikleri giindeme getirerek esitlik
politikalarinin liberal karakterini ve feminizm agisindan indirgemeci niteligi ile kapitalist
sistemle olan celiskisini tartiymay1 amaglamaktadir. Ug ana konuyu ele almakta: ilk olarak,
benimsenen toplumsal esitlik anlayis ve politikalarinin uluslararasi diizeyde kabuliine ve
anaakimlastirilmas1 siirecine deginmek ve esitlik politikalarinin niteligine iligkin baz1
degerlendirmeler yapmak, sonra, esitlik politikalarinin giliniimiiziin kiiresellesme gergegi
kargisindaki sinirlarin1 ortaya koyan kadmn istihdamiyla ilgili bazi verilere yer vermek
istiyorum.

Tiirkiye de, KKAOS’ni onaylayarak esitlik politikalarinin etki alanina giren iilkelerden biri.
Bu nedenle, ikinci konu olarak Tirkiye’deki esitlik politikalarnin algilanmast ve
uygulanmasindaki yetersizlikler ile kadin hareketi konusunda bazi tartigmalar agmak gerekli
goriinmekte. Ornegin, esitlik politikalarmin bu iilkede modernlesmenin bir sonucu olarak
kabul edildigi ve kadin hareketi tarafindan memnuniyetle karsilandigi sdylenebilir. Ancak
muhafazakar ataerkillik ile gelismekte olan kapitalizmin sarmalindaki bir iilkede saglanan
gelismelerin yetersiz kalacag ortada; goriinen de o.

Ote yandan, bugiin birgok farkl1 feminist yaklasim ortaya ¢ikmis olsa da, esitlik politikalariin
yetersizliklerinin tim feminist yaklagimlar ilgilendirdigi agik. Bu nedenle yazinin son
boliimiinde, feminist harekette ortaya ¢ikan bazi tartigmalara deginmek istiyorum. Buralardan
cikartilacak bazi sonuglara yer vermek de anlamli olur diye diisiiniiyorum.

1-Cinsiyet Esitligi ve Anaakimlasan Esitlik Politikalar
* Toplumsal cinsiyet esitligi

Ikinci feminist dalganin cinsiyet ayirmmciligi konusunda topluma yonelttigi kapsamli
elestirilerin ve bu ¢ergevede kadinlarin toplumdaki konumunun biyolojik farkliliklardan ¢ok
her toplumda kok salmis cinsiyetgi ayirimlardan kaynaklandigini ileri siiren “toplumsal
cinsiyet” kavramimnin feminizm agisindan 6nemi biiyilk. Bu doénem sonrasinda liberal
feminizmin yansira marksist, sosyalist, radikal, postmodern, ekofeminizm, postkolonyal
feminizm gibi bir¢cok yaklagim ortaya ¢ikmis olsa da, kullanilan en temel analitik araglar
toplumsal cinsiyet (gender) ve bakim (care) kavramlari. Tartigmalar da bunlarin etrafinda
¢esitlenmekte.

Toplumsal cinsiyete dayali anlayislar, ailede ve toplumda kadin-erkek rollerini belirlemekte,
tiim toplumsal yap1 ve degerlerde varligini hissettiren ikili diinyayr kurmakta ve bu anlayis
icinde kadm-erkek arasinda hiyerarsik bir iliskiye yol agmaktadir. Dolayisiyla toplumsal
cinsiyet, kadinin bagimli, edilgin, giigsiiz konumda oldugu toplumsal gii¢ iliskileri anlamina
da gelmekte, bu nedenle ilk feminist dalgada 6ne ¢ikan esit haklarin 6tesinde tiim toplumsal
yap1 ve iliskilerde toplumsal cinsiyet esitligi yoniinde bir doniisiim gerektirmektedir. Ornegin
MacKinnon, en biiyiik toplumsal ve siyasal ayirimlarin servet ve statiiyle degil cinsiyet
aymrimiyla ilgili oldugunu séylemekte, buna bagl olarak feminizmin, “eril bakis acisini eril
iktidarin yalniz aldatici bir iiriinii degil, diinyay1 kendi suretinde, kendi arzular1 dogrultusunda
yaratmasini saglayan temeli olarak” degerlendirdigini ifade etmektedir (Catharine A.
MacKinnon, 2003; 69, 140).

Bakim ise, dogmakla baslayan ve her insan igin vazgegilmez olan ve yasamin yeniden-
iiretimine (re-production) yonelik bir emek; yalniz bitmeyen giinliik isler degil, ayn1 zamanda
psikolojik ve sosyolojik destekler anlamina da gelmekte (Ruth Lister, 2000; 31). Yogun



olarak kadina ait bu emegin vazgecilmezligi diisiiniiliirse degerli olmasi gerekirken, ekonomik
ve toplumsal anlamda degersiz bulunmasi, feminizmin liberal ekonomiye (klasik veya
yerlesik ekonomi olarak da kullananlar var) ve buna dayali toplumsal anlayislara yonelttigi
elestirilerin de baginda gelmekte.

Toplumsal iliskilerin her alaninda eril degerlerin ve bakis agisiin yarattifi aymrimeiligin
ortadan kalkmasi yolunda doniisiim isteyen feminizmin, eril degerlerin ve diinyanin karsisina
farkli degerler ve yaklasimlar koymaya calisirken kuramsal bir biitiinliige dogru gelistigi de
goriiliyor. Bu gergevede, bir yandan 6zgiirliik, esitlik, adalet gibi soyut kavramlarin igerigi
doldurulmaya caligilmakta ve iliskisellik ile karsilikli bagimlilik gibi feminist deger tartismasi
yapilmaktadir; 6te yandan bakim etiginin (care ethic) dikkate alinacagi yeni ekonomik ve
toplumsal yapilanmanin temelleri dayanaklar1 kurulmaya ¢alisilmaktadir (Julie Nelson, 2010;
Virginia Held, 2004; Jane Lewis, 2003).

Ozetle, bugiin oldukea radikal ve kapsaml1 bir toplumsal, hatta kiiresel déniisiimii hedefleyen
feminizm ve feminist talepler s6z konusudur. Ancak bu diisiince ve taleplerin hayata
gecmekte zorlandiklari, daha da zorlanacaklarini da biliyoruz. Bu asamada cinsiyet esitligi
anlayisinin uluslararasi ve ulusal diizeylerde kabul gérmesi ve esitlik politikalarinin anaakim
politikalar arasina girmesini 6nemli bir gelisme olarak degerlendirmemek de miimkiin degil.
Ancak uygulanmasi ve sonuglart agisindan ayni seyleri sdylemek zor; bu nedenle feminizmle
bulustugu ve ayristigi noktalar1 konusmak 6nem tagiyor.

* FEsitlik politikalarinin anaakimlagmasi

1975 yilinda kadin 10 yilinin kabul edilmesiyle baglayan siire¢, 1979 yilinda “Kadinlara Karg1
Her tiir Aymmeiligi Onlenmesi Sozlesmesi”nin (KKAOS —CEDAW) hayata gegcirilmesi,
kadmnlar arasinda biling ve dayanisma olusturmayr amaclayan uluslararast kadin
konferanslarinin diizenlenmesi ve Sozlesme’yi onaylayan iilkelerden gelismeleri denetlemek
iizere raporlar istenmesiyle devam etmektedir.

Sozii fazla uzatmadan, BM’in 90’li yillar sonrasinda toplumsal cinsiyet anlayisini
“anaakimlagtirma” (gender mainstreaming) yoluna girdigini sdyleyelim. BM Kalkinma
Programi (UNDP), ana akimlastirmay: sdyle tanimliyor: Ekonomik, siyasal ve toplumsal
alanlardaki tiim politika ve programlarin tasarlanmasi, uygulanmas: ve degerlendirilmesine
cinsiyet esitligi zorunlu bir boyut olarak katilacaktir; bu nedenle cinsiyet analizleri tiim
etkinliklerinin bir pargasi olarak kabul edilecek ve partnerlerle iligkide cinsiyet esitligi anahtar
bir unsur olarak kabul edilip desteklenecektir; esitlik anlayisinin tiim politikalarda temel
almmasmi saglamak {izere Kalkinma Programi’nin kapas2itesini arttiracak stratejiler
gelistirilecektir (UNDP; 2006; V).

BM’in bu yolda gelisme saglamak adina baska araclar1 da devreye soktugu biliniyor. Insani
Gelisme Endeksinden sonra Cinsiyet Esitligi Endeksi, uluslararasi duyarliligin yiikselmesi ve
iilkeleraras: kiyaslama (bir anlamda denetim) yapma yolunu agmaktadir. Cinsiyet ayirimiyla
ilgili arastirma, egitim, bilinglenme gibi projeler desteklenirken, az gelismis iilkelerde kadinin
kalkinma siirecindeki rolii tartigilmakta ve bu iilkelere verilen kalkinma yardimlarinda kadinin
giiclenmesi ile kalkinmaya katilmasi yoniindeki projeler desteklenmeye baglanmaktadir.

KKAOS’nin ve BM’in bunu anaakimlastirma cabalarinin, &zellikle gelismekte olan
iilkelerdeki kadinlar i¢in anlamimin biiyiik oldugu da tartisilmaz. Bu iilkelerde, ne toplumsal-
siyasal gelismeler, ne de i¢ dinamiklerden boylesi bir degisim isteminin yiikselmesi



beklenebilir. ABD ve AB’deki feminist hareket ¢cevresinde ortaya cikan tartigmalar cinsiyet
esitligi politikalarinin uluslararas1 diizeyde kabuliine kaynaklik ederken, gelismekte olan
iilkelerde boyle bir feminist hareketten s6z edilemez.

Ornegin Tiirkiye’de Osmanli’nin son dénemine dayanan bir feminist akimdan s6z edildigini,
1920’lerde Kadin Firkas1 gibi oldukca radikal bir girisimin sdz konusu oldugunu biliyoruz.
Ancak bu ciliz ¢ikiglarin Tiirkiye’de feminist bir hareketten s6z etmeye yetmeyecegi agik.
Hatta Tekeli’nin belirttigi gibi, teori yetersizligi, biling yiikseltme guruplarinin
yayginlastirilamamasi, seckin bir ortamdan ¢ikilamamasi ve tabii ki orgiitlenme sorunlari
nedeniyle 80 sonrasinda ortaya ¢ikan feminist hareketin de egitimli kadinlar1 asarak genis
kitlelere yayilmasinin miimkiin olamadig bilinmekte (Sirin Tekeli, 1999; 345).

Buna karsin, gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda devlet eliyle siirdiiriilen bir modernlesme
siireci oldugu ve bu siiregte kadinlara 6zel bir yer verildigi de biliniyor. Bu nedenle KKAOS
gibi bir S6zlesme’nin kabulii, bu iilkelerde (Tiirkiye’de de) daha ¢ok modernlesmenin geregi
ve hiikiimetin karar1 olarak karsimiza ¢ikmakta. Boyle olunca da, hem toplumsal anlamda bir
ivme yaratmaya hem de yine toplumsal kosullar nedeniyle sinirlanmaya/indirgenmeye aday
durumda; yani oldukga geliskili bir konumda. Gozlemler ve BM’in hazirladig: raporlar da, bu
celiskili ve yetersiz sonuglar1 gostermekte.

Esitlik politikalarinin uygulanmast ve sonuglarinin yetersizligi ile, nedenlerin de tartigma
giindemine geldigini, en basta da iilke kosullarindan gelen engel ve sinirlamalarin tartigma
konusu oldugunu gériiyoruz. Ornegin Tiirkiye’de “tepeden ve iradi batililagma/modernlesme”
konusunun birgok tartigmaya konu oldugu iyi biliniyor. Ote yandan BM icin hazirlanan
endeksler, raporlar bu tartismalar1 yapabilmeyi miimkiin kilan veriler sagladigindan, su veya
bu iilkeyi masaya yatirmak hi¢ ¢cok degil. Daha az tartisilanin ise, anaakimlastirilan esitlik
politikalarinin “niteligi” ve bu nitelikten dogan sinirlamalar olduguna kusku yok. Oysa ortaya
¢ikan olumsuz sonuglarda iilke kosullarinin pay1 hesaba katilsa da, 6zellikle kadinin sosyo-
ekonomik kosullar1 agisindan sistemin roliinii ve esitlik politikalarinin bunun karsisindaki
aczini gormemek miimkiin degil.

* Liberalizmle harmanlanan esitlik

KKAOS’nin ve buna dayali esitlik politikalarnin, “toplumsal cinsiyet esitligini” temel almas1
nedeniyle ilk feminist dalga ile giindeme gelen esit haklar isteminden farkli ve 6tede oldugu
diistiniilir. Bu politikalarla istenen, bir yanda toplumsal cinsiyetle ilgili alg1 ve anlayislarin
degismesi, 6te yanda kadinin magduriyetine neden olan kosullarda iyilesmeler saglanmasidir;
bu amagclarin gerceklesmesi icin esit haklar ngdérmenin Stesinde bazi 6zel 6nlem ve araglara
ihtiya¢ duyuldugu da kabul edilmektedir. Anaakimlagsma ne diyor? “Cinsiyet esitligi, tim
politikalara zorunlu bir boyut/hedef olarak katilacak!” Feminizmin ve kadinlarin, benimsenen
bu anlayis ve hedefler, bunlara ulagsmak i¢in 6ngérillen olumlu 6nlem ve miidahaleler
nedeniyle cinsiyet esitligi politikalarina genellikle olumlu bulduklar1 ve desteklediklerini
soylemek de yanlig olmaz.

Oysa anliyoruz ki, cinsiyet esitligi istenirken hald esas olan temel hak ve ozgiirliiklerdir;
ondan étesi esitlik politikalarinin alanma girmemektedir. Ornegin kadinin istihdama katilmas1
cok onemli goriilmekte, fakat calisma hakk: gibi ekonomik bir haktan s6z edilmemektedir.
Sosyo-ekonomik esitsizliklerin giderilmesi ve toplumsal-kiiltiirel yapilarda degisikliklere
gidilmesi istenmekte, ama ekonomik yapi ve politikalara dokunulmamaktadir. Kadinin
giiclenmesi istenmekte, ama bunun 6nemli bir nedeninin esitsiz gelir dagilimiyla ilgili oldugu



goriilmemektedir. Ozetle, toplumsal cinsiyet esitligini amaclayan bu politikalarin liberal
anlayis cevresinde belirlendigi anlagilmakta. Fakat liberalizmin temel hak ve 6zgiirliikleri esas
alan ve haklara negatif nitelik veren anlayisi, kadinin esitsiz konumunu iyilestirmek adina
bazi alanlarda pozitif miidahaleleri 6ngoren bir degisim iginde sunulmaktadir.

Bu degisimi, liberal diisiincede firsat esitligi saglama yoniindeki istemlere paralel bir degisim
olarak gérmek miimkiin. Liberal anlayisin, faydaci yaklasimi veya dogal dezavantajlari
azaltmak amaciyla ve esitsiz kosullarin piyasanin iyi islemesini engelleyecegi diislincesiyle
firsat esitligini saglama yoniinde bir anlayis1 benimsedigi biliniyor; esitlik politikalar1 da, bu
anlayisin kadinlar agisindan hayata ge¢mesi diisiincesiyle bigimlenmistir diyebiliriz.

Tabii bu politikalarin bigimlenmesi ve hayata gegmesinde donemin etkisini de hesaba katmak
gerekiyor. Esitlik politikalarinin hayata gegtigi donem, tiim diinyada liberal riizgarlarin estigi
bir donemdir; bicimlenmesi ve anakimlastirilmasinda da donemin ruhu yansimaktadir.
Omegin bu politikalar anaakimlastirilirken, kiiresellesen iiretim zincirleri iginde kadin
isgiictinden yararlanmak, insan kaynaklarini1 daha etkin kullanmak, kadmm ekonomiye
katkisin1 saglamak gibi amaglarin dikkate alinmadigi sOylenebilir mi? Kiiresel piyasaya
eklemlenmek durumunda olan ulusal hiikiimetlerden istenen de budur; BM’in uyguladig:
kalkinma programlarinda, Diinya Bankasi’nin projelerinde onde gelen amaglar da bu
yondedir. AB diizeyinde cinsiyet esitliginin en c¢ok istthdam alaniyla ilgili politikalar
acisindan dikkate alinmast da bunu gostermektedir. Bu dar kapsamli bakigin feminist
yaklagimlar agisindan elestiri konusu oldugunu da gériiyoruz (Sylvia Walby, 2004, 2005).

Ozetle cinsiyet esitligi politikalarimi, 1980 sonrasinin diinyasinda siyasal ve ekonomik alanda
uygulanan neo-liberal politikalarin bir par¢asi olarak gérmek ve bu politikalar agisindan
onemli islevi olabilecegini diisiinmek oldukca “gercekei” goriinmekte. Kiiresellesen piyasa
icin, geligmekte olan iilkelere kayan iiretim zincirleri agisindan tcretli ise giren kadinin
artmasi bash basma Onemli. Liberal politikalarin c¢alisma yasaminda enformellesme,
esneklesme ve kuralsizlasma istedigi biliniyor; kadin isgiiciiniin de, hem isgiicli i¢inde
rekabeti arttirarak hem bu tiir kosullarda ¢aligmaya razi olarak bu kosullarin hayata gegmesini
kolaylastirdig1 agik. Daha fazla kadinin iicretli ise katiliminin, tiiketici kitlesinin artmasi, yeni
ihtiyaglarin ortaya ¢ikmasi gibi nedenlerle piyasanin genislemesi agisindan 6nemli olduguna
da kusku yok.

Ayrica smifin ve ideolojilerin geriledigi bir donemde, kadinlar ekonomik oldugu kadar
siyasetin yeni aktorleri olarak da dnemli konumdalar; haklar1 ve kosullarnt gelistik¢e liberal
demokrasi ve liberal degerler acisindan wuygun miittefikler olmalart da beklenmekte. Bu
nedenle toplumsal ve ekonomik agidan giiglenmeleri gibi, siyasal katilimlarinin artmasinin da
getirecegi yararlar olduguna kusku yok.

Sonug olarak, esitlik politikalarinin anaakimlagmasiyla insan haklar1 ve demokrasi konusunda
oldugu gibi bu alandaki gelismeler igin de bir baslangi¢ yapildigi ve ulusal hiikiimetler i¢in az
veya ¢ok baglayicilik tagiyan bir yola girildigi diisliniiliirken, kiiresellesen sistemin ve neo-
liberal politikalarin da esitlik politikalarindan bir seyler bekledigini anliyoruz. Uygulama
sonuglart ise, insan haklari konusunda oldugu gibi esitlik politikalar1 agisindan da hayal
kirikliklarinin yagsandigini ve her iki alanda da ekonomik sistemle uyusmazlik gosteren hak ve
istemlerin hayat bulamadigin1 géstermesi agisindan epeyce dgretici.

Omegin insan haklarinin kiiresellestigi soylenmekte; fakat kiiresellesmesi istenilen haklarin
sivil ve siyasal haklarla simnirli kalmasi ve sosyo-ekonomik haklarm bunlar arasma
katilamamasi gibi, kadinin istihdama katilmasi istenmekte, fakat bu beklentinin ger¢eklesmesi



konusunda ¢aligma hakkindan s6z edilmedigi gibi uluslararast ve ulusal diizeydeki ekonomi
politikalarla da iliski kurulmamaktadir. Ornegin BM, artan yoksulluk karsisinda insan
haklarinda biitiinliik¢li bir anlayistan ve yoksullugun insan hakki ihlali oldugundan sdz
ederken en basta kadin yoksullugunu dile getirmekte; ancak ekonomik sisteme dokunmak bir
yana, yoksullugun azalmasi veya kadin yoksullugunu azaltilmasi i¢in hem uluslararasi
yardimlarin hem de sosyal harcamalarin artmasmi saglayamamaktadir. Yine BM, ¢aligma
yasamindaki icler acis1 kosullar karsisinda Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin (ILO) ilkelerine
uyulmasi amactyla kiiresel sirketlerle Sosyal Anlasma (Social Compact-2000) gibi bir
anlagsma yapma geregi duymakta; fakat incelemeler, hem kiiresel sirketlerin sozlesme
ilkelerini uygulamaktan ¢ok uzak kaldiklarin1 gostermekte (UN, 2004) hem de ilkesiz ve
kuralsiz ¢aligmanin en ¢ok kadin isgiiclinii yaraladigini1 anlasilmaktadir.

Tim bunlar, yalniz uygulamalarda degil, insan haklar1 ve esitlik anlayisinda oldugu gibi,
cinsiyet esitligi politikasinda da temel yetersizlikler oldugunu gosteriyor. Kisacasi, esitlik
politikalar1 da ataerkiye dokunmaya g¢alisirken ekonomik sistem ve politikalara, bir diger
deyisle kapitalizme dokunamamaktadir. Oysa dokunulamayan ekonomik sistem ve politikalar
esitlik politikalarinin 6niine birgok engel ¢ikarirken, ataerkilligi zayiflatmak degil bazi
alanlarda giiclenmesine bile neden olabilmektedir. Sonug olarak kadilarin biiyiik ¢cogunlugu
icin sosyo-ekonomik anlamda giiclenmek bir yana “miitevazi” bir firsat esitligine ulasmak
bile miimkiin olmamakta; toplumsal ve kiiresel diizeyde hem kadin-erkek hem de kadinlar
arasinda is ve rol boliisiimii agisindan esitsizlik biiyiimektedir.

Bu nedenle esitlik politikalarinin niteligi konusunda su saptamalar1 yapmak yanlis olmasa
gerek: a)Esitlik politikalarinin hedeflerinin, bu ekonomik sistem iginde gerceklesecegi ve
sistemin sinirlarinin esitlik politikalarinin da smuirlart olacagi bastan kabul edilmektedir; b)
kadinin tcretli ise katiliminin artmasi istenirken, kadin adina kazanimlardan ¢ok kiiresellesen
ekonomik sistem (kapitalizm) ve uygulanan neo-liberal politikalar agisindan yararlarin 6ne
cikt1g1 anlasilmaktadir;

Bu liberal anlayis nedeniyle de, esitlik politikalarinin feminist istekleri hedeflemekten ¢ok bu
istekleri aragsallastirdigini  diisinmek daha anlamli olmaktadir. Asagida Ozet olarak
degindigim baz1 veriler, esitlik politikalarinin bu niteliklerini, yani kisitlar1 ve aragsalligini
acikca ortaya koyuyor.

2- Cinsiyet Esitligi Politikalarina Kars: Kiiresel Kapitalizm

Aradan 25-30 y1l gectikten sonra esitlik politikalari agisindan her yerde karsilasilan olumsuz
sonuglar varsa, feminizm agisindan da, yalniz sorunlar1 degil, hatta yalniz iilke kosullarini da
degil, ayn1 zamanda esitlik politikalarmnin smirlarint ve arkasindaki nedenleri tartigmak daha
gerekli goriiniiyor.

En bagta BM’in kendisi, raporlar1 bu gerekliligi ortaya koymakta.
¢ BM Raporu: “Kalkinmada Kadinin Roliine {liskin Diinya Arastirmasi”

BM’in tiim diinyada cinsiyet esitligine yonelik gelismeleri izleyen raporlar hazirladig:
biliniyor; bu raporlarda olumlu degerlendirmelerden s6z edildigi de pek soylenemez. Ornegin
2009 yilinda diizenlenen altinci Rapor’da, kadinin iicretli ige katilimmin artmasi gibi kiigiik
bir gelisme disinda her alanda sonuglarin ¢ok yetersiz kalindigindan soz edildigini gériiyoruz
(UN, 2009). Rapor’da, toprak, ev, mal gibi kaynaklara sahip olma, isgiicii piyasasinda



kargilastigi ayirimciliklarda azalma, finansal kaynaklar ve sosyal korumaya ulasma gibi
boliimler halinde verilen bilgilerden son on yilda kadinin kosullarinda 6nemli bir ilerleme
saglanamadigin1 anliyoruz. Cinsiyet esitsizligi hala ¢ok bilyiik; bircok iilkede ekonomik
reformlar nedeniyle devlet harcamalarinda da kisitlamaya gidildiginden devletin koruyucu
roliinde de gerileme var.

Geligmelerin yetersiz kalmasinda, temel faktor olarak yapisal sinirlamalardan soz edildigini
ve Folbre’nin kullandigi “mecburiyetlerin yapisi” (the structure of constraint) gibi bir
kavramlagtirmaya atifta bulunuldugunu gériiyoruz (UN, 2009; 8): Bu kavramla, kadin ve
erkek arasinda ortaya ¢ikan farkli roller ve sorumluluklara iliskin sosyal normlar, degerler ve
deneyimler kast edilmekte.

Ikinci olarak, kiiresel diizeyde yasanan finansal kriz, bilyiime yetersizligi ve kamusal
reformlarin cinsiyet esitligi politikalarinin uygulanmasinda ortaya ¢ikardigi engellerden sz
edilmekte. Ekonomik, finansal ve mali politikalar gibi birgok konuya deginilen bu bdlimde,
her zaman oldugu gibi bu politikalardan cinsiyet esitligi yoniinde duyarlilik ve degisim
beklendigi de goriilmekte. Ornegin ekonomik bilyiime ile cinsiyet esitligi arasinda olumlu bir
iligki bulundugu ortaya konmakta, buna karsin biitge kisitlamalarmin olumsuz etkilerinden
s0z edilmektedir. Bu alanda, GSMH icinde vergi orant konusunda baz1 6rnekler verilerek,
(Benglades’te yiizde, 8, Hindistan’da yiizde 10, ABD’de yiizde 30, Isve¢’te yiizde 51 gibi)
vergi gelirinin artmast geregine isaret edilmektedir. Kisacasi birgok iilkede goriilen yapisal
reformlar geregi harcamalari-liberal politikalarin 6ngordiigii biitge kisitlamalari- kismak
yerine, yoksullugun azaltilmasi ve cinsiyet esitligi politikalarinin uygulanmasi agisindan vergi
gelirlerinin artmasinin gerektigi vurgulanmaktadir. Kamu biitgesi agisindan “cinsiyet
esitligine duyarl biitge” (gender -responsive budget) analizlerine ihtiya¢ oldugu yolunda bir
saptama yapildigini da goriiyoruz (UN, 2009; 20).

Son boliimde, ulusal hiikiimetlerden cinsiyet esitligini saglama amacina baglilik ve bu
politikay1 oteki politikalara yerlestirme gabasi istenirken, makro ekonomi politikalarmdan da
bu konuda duyarlilik beklendigi tekrar edilmekte. Ekonomik ve finansal kaynaklarin
kullanimi, yapisal reform, vergi politikasi, yabanci yatirimlar gibi her alanda cinsiyet esitligi
dikkate almacaktir! Nigin? Ciinkii tam zamanli ve iyi isler yaratilmasi, istihdamda
ayirimeiligin  giderilmesi, ¢ocuk bakiminin devlet, 6zel sektér, STK ve aile arasinda
paylastirilmasi, gocuk, hasta, yasli gibi bakim ihtiyacinin karsilanabilir bir iicretle saglanmasi,
yeterli, siirdiiriilebilir ve toplumsal cinsiyete duyarli sosyal koruma onlemlerin alinmasi igin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel olmak {izere tim alanlarin dikkate alinmasi gerekmekte (UN,
2009; 85-91). Tavsiyeler de, hedefler de gayet agik; ancak bunlarin olabilmesi i¢in ekonomik
sistem ve politikalarin degismesi gerekmiyor mu?

Rapor bdyle bir itirafta bulunmuyor kuskusuz, ama bulgular1 ¢ok sey anlatmakta: Ornegin
cinsiyet esitligi politikalar1 ile kiiresel diizeyde Onemli bir gelisme saglanamadigi
sOylenirken, isaret edilen yetersizliklerin 6nemli boliimiiniin liberal ekonomik politikalariyla
ilgili oldugunu goriiyoruz. Olumlu gelismelerin saglanamamasinda ilkelere ait yapisal
yetersizlikler olsa da, finansal krizden biiyiime ile istihdam iligkisinin kopmasina, yapisal
reformlardan kamu harcamalarinin kisitlamasina kadar birgok alanda kiiresel diizeyde
uygulanan (zorlanan) ekonomi politikalarinin yarattifi sorun ve smirlamalarin paymi
gérmemek miimkiin degil.

Ozetle, Rapor’da ortaya konan bulgularla da ekonomi politikalartyla cinsiyet esitligine
yonelik politikalarin birbirine karsit ve c¢eliskili istemleri/hedefleri oldugunu sodyleyebiliriz.



Liberal ekonomi politikalarinin birgok alanda sosyo-ekonomik esitsizlikler yarattigi ve
bunlar1 giiglendirdigi gibi, cinsiyet esitligi politikalarinin uygulanmas: agisindan da engel
olusturdugu anlagilmakta. Birini uygulamak ancak 6tekinde bazi tavizler vermekle miimkiin
olabilmekte, uygulamada ise ekonomik sistem ve politikalarindan taviz verilmektense esitlik
politikalarindan taviz verildigi goriilmektedir. Asagidaki veriler de, bu geliski ve ¢atigmay1
gormek agisindan yeterli.

¢ Kadin istihdamiyla ilgili genel bulgular

Istihdamda sorunlar belli: Bir tarafta her iilkede kadin meslekleri, kadinin diisiik statiilii ve
diisiik {icretlerde yogunlasmis olmasi, agirlikli olarak yer aldigi enformel istihdam iginde
sagliksiz ve giivencesiz caligma kosullari, yiikselme olanaklari agisindan karsilastigi sinirlar
gibi ¢ok yonlii sorunlar var; 6te tarafta da ev-i¢i emeginin gérmezlikten gelinmesi, ticretli
caligsa da ev-isi ve ¢ocuk bakiminda hemen hi¢ destekle karsilasmamasi gibi dertler s6z
konusu. Bir de kiiresellesen kapitalizmle birlikte isgiicii piyasasi da kiiresellestiginden®, kadin
ve erkek tim emegin kosullar1 iizerinde baskilarn ve kisitlamalarin arttigt bir donem
yasanmakta ve esitligin degil esitsizliklerin arttig1 bir diinya ve toplumla karsilagsmaktayiz.
Fazla ayrintiya girmeden bu konularda birkag hatirlatma yapmakla yetinecegim.

ILO’nun Kadin Istihdaminda Kiiresel Egilimler baslikli Rapor’undan birkag bilgi (ILO, 2008;
1): 2007°de diinyada 1,2 milyar kadin caligtyor; on yil dnceye gore 200 milyon (%18.4)
artmis; ayni donemde issiz kadinlar da 70 milyondan 81 milyona ¢ikmis.

Kadin meslekleri ve kadinin yogunlastig1 isler agisindan bir 6rnek: ABD‘de kadinlarin yarisi
kadin ¢alisanlarin yogun oldugu islerde yer almaktadir (USDL, 2004): 2002 yili verilerine
gore ABD’de kayith hemsirelerin yaklasik % 93’1, sekreterlerin ve kreslerde c¢aligan
Ogretmenlerin % 98’1, resepsiyonda calisanlarin % 97°si, genel olarak yardimci biiro
elemanlarmin % 84’1, cocuk bakanlarin % 97’si, temizlik isi ve hizmetgilik yapanlarin %
93’1 kadindir. Buna kargin doktorlarin yaklagik % 30’u, dis hekimlerinin % 20’si, mimarlarin
% 20’si, miihendislerin % 10’u kadin olmaktadir. Kadinlarin yogun oldugu mesleklerin
sosyo-ekonomik anlamda deger kaybina ugradig: da bilinmekte.

Kiiresellesen isgiicli piyasasinin bazi sonuglari: Yirmi yildan az bir siire i¢inde, yiizde 90’1
kadinlara yonelik olmak iizere 1,5 milyon ig Dakka ve Chittagong’da acildi. Nike’mn
ayakkabilarini dikmek {izere yiizde 90’1 kadin olan 400 bin kisi ¢alistyor (Christa Wichterich,
2003, 29, 40).

Bu kadinlarin nasil uzun saatler ve sefalet {icretleriyle ¢alistirildig1 da biliniyor. Buna karsi ne
ILO sozlesmeleri ne BM Sosyal Soézlesmesinin bir hiikkmii olmakta. Dogu ve Giineydogu
Asya’da BM’in Kiiresel Sozlesmesini kabul etmis sirketlerle ilgili arastirmalarda kalibina
uyduruldugundan So6zlesme’ye aykiriliktan pek s6z edilmez. Oysa 6rnegin, Nike’a is yapan
569 fireticinin {igte birinde (Cin’de ise yiizde 93’linde) fazla mesai 6demeden haftada 60 saat
caligmanin normal kabul edildigi bir ¢alisma yasami oldugu ortaya ¢ikar (Don Wells, 2007;
61)

? Isgiicii piyasasini kiiresellesmesi ile, sermayenin hareketliliginin onun i¢in isgiicii kullaniminda kiiresel se¢im
olanag1 getirmesini, buna karsin kiiresel isgiiciiniin adeta ayn1 emek piyasasi i¢indeymis gibi kiiresel bir
rekabetle kargilagmasini kast ediyorum. Bunun bir bagka ucu da, isgiicii gé¢ii sonucunda gelismis iilkelerde
yasanan rekabet olmaktadir. Her ikisinin de, emegin kosullarinda gerileme ve asagiya dogru baski yarattigi da
biliniyor.



Yasam kosullar1 zorladikga, iggiicii gocii ve bunlar i¢inde kadinlarin oranit da durmadan
artmaktadir (UNDP, 2009; 21): 2000 sonlarinda uluslararasi go¢ 210 milyonu insani, diinya
niifusunun %3’{inli bulmakta, bunun yarisini da kadinlar olusturmaktadir; kadinlarin ¢ogunun
cocuk ve hasta bakicisi, temizlik¢i gibi ev hizmetlerinde ¢alistigi da bilinmekte. Uluslararasi
gdciin, eve gonderilen para nedeniyle, hem iilkenin hem ailenin yoksullugunun azalmasina
katkida bulunduguna kusku yok; dérnegin 2008 yilinda gdgmen isgilerin iilkelerine gonderdigi
para 328 milyar dolar1 bulmustur (WB, 2009; 1). Iyi de, go¢ edenleri bekleyen zorluklari,
baska tilkede cocuk bakan, ev hizmetinde ¢alisan kadinlarin geride biraktiklari1 ¢ocuklara neler
oldugunu diisiinen var m1? Hani insan haklar1 denirken, bir hatirlatma da bulunmak iyi olur.
Omegin Filipinlerde ¢ocuklarin yiizde 30’unun ebeveynlerden en az birinin yurt disinda
calistigi bir ailede biiyiidiigli ortaya ¢ikmaktadir (Ingrid Robeyns, 2005;40-41).

Dis gbcle, Birinci Diinyada biiyiiyen bir Uglincii Diinya olustugu da biliniyor. Yalniz
Filipinler’den 3,5 milyon insan yurt disinda ¢aligmaktadir; baska kaynaklara gore bu say1
yiizde 60’1 kadin olmak iizere 7 milyondur; bunlarin 1,5 milyonu ABD’de, 1,3 milyonu Suudi
Arabistan’da, yarim milyondan fazlasi da Avrupa’dadir; ve Almanya’daki temizlik isinde
calisanlarin dortte tigii gogmen kadindir; tiim fahiselerin tigte ikisinden fazlasi da yabancidir
(Wichhterich, 2003; 99, 96, 107). Giyim sanayi gibi sektorlerde kiigiik atdlyeler ve ev-iginde
calisanlarin da ¢ogu gécmendir.

Kiiresellesen isgiicli piyasast iginde dikkat cekici bir olgu da, kadin gégmenlerin bakim
hizmetlerinde yogunlasmasiyla, “sosyal yeniden-iiretimin kiiresellesmesi” (globalized social
reproduction); yani yeni bir “ kiiresel igb6liimiiniin” ortaya ¢ikmasidir (Kristen Hill Maher,
2004; 131-151). Dolayisiyla, bazi iilkelerde cinsiyet esitligi politikalarina bagli olarak daha
¢ok kadin ticretli ise girer, ev isleri ve bakim sorumlulugundan kurtulurken, onlarin islerini
yine kadinlarin yaptigini unutmamak gerek. Cinsiyet esitligi anlaminda olumlu bir gelisme
olarak diisiiniilebilecek bu durum, bagka iilkelerden gelen kadinlarin devreye girmesiyle
miimkiin oluyor ve bu kadinlar1 daha zor bir yasam bekliyorsa, kadinlarin cinsiyet esitligi mi,
yoksa bazi kadimlarin cinsiyet esitligi mi diye sormamiz gerekiyor.

Ortaya ¢ikan bu yeni isbdliimii, baz1 kadmlar gibi, araci firmalar, donen is¢i dovizlerinden
yararlanan devletler igin iyi olabilir. Buna karsin kadm i¢in, gégmen is¢i olmaktan da, ev
hizmetinin kendisinden de kaynaklanan bir¢cok sorun oldugu gibi, her iki iilke agisindan
vatandaslik bagi ve hakkindan yararlanma olanagi da ortadan kalktigindan, yersiz- yurtsuz
kalan, hak ve hukukun gecerli olmadig1 milyonlarca insan ortaya ¢ikmakta demektir. Hani,
kadin, vatandaslik, siyaset dendiginde bunlar1 da hatirlamak durumundayiz!

Bu sorunlart gidermek i¢in Maher, go¢ alan iilkelerde kadinin geleneksel roliiniin erkeklerle
paylasilmasi, devletin bu hizmetleri desteklemesi, ev islerinin kirli ve degersiz isler olduguna
iliskin algilarin degismesi, kadinin istlendigi islerin ticretli islere doniismesi gibi, temelde
ekonomik sistemde doniisiim gerektiren bazi dnerilerden séz etmektedir. Oneriler gayet iyi
niyetli; ancak, yine ekonomik sistem karsimiza ¢ikmiyor mu?

Ote yandan sosyal devlet anlayis1 ve calisma kosullar1 agisindan ¢ok zaman imrenerek bakilan
AB c¢evresinde bile, uzun siiredir devam eden issizlik ve biiyiliyen sosyal diglanma sorunu var;
caligma yasaminda uygulamaya gegen esnek-giivence (flexicurity) anlayisi ve sosyal Avrupa
yaratma hayalinin biiylik ol¢lide giindemden kalkmasi gibi gelismeler s6z konusu. Yani,
liberallesen ekonomi politikalarinin burada da iicretliler ve sosyal devlet {izerindeki tehditleri
arttirdit goriilmekte. Ornegin bir zamanlar tam istihdam hedefin yakalayan Avrupa uzun
stiredir % 10 dolayinda issizlikle miicadele ederken, son yillarda yaratilan net ilave islerin
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cogunun kismen calisilan isler oldugu bir siirece de girmistir. Ornegin 1990°larda Avrupa’da
yaratilan net ilave islerin ¢ogu kismen calisilan islerdir; erkek islerinin % 71’1, kadin islerinin
% 85’1 bu tiir islerde yaratilmistir; erkek istihdamindaki artigin neredeyse tamami, kadin
istihdam artiginin ise % 50’sini gegici isler olusturmaktadir (Manuela Samek Lodovici, 2003;
46).

Tabii esnek ¢aligma bi¢imlerinin bir bolimiiniin géniillii se¢im sonucu oldugu biliniyor;
ornegin ¢ocuklu kadmnlar i¢in kismi siireli isin daha tercih edilir olabilecegi diisiiniilebilir.
Kadinlar adina béyle bir galisma bigiminin yayginlagmasi da istenebilir. Ancak, Isveg gibi
sosyal refah devlet anlayisinin kurumsallagtigi ilkeler kismen c¢aligmanin getirdigi gelir
kaybm telafi edecek sosyal transferleri devreye sokarken, ekonominin daha az gelismis
oldugu iilkelerde kapitalizmin daha vahsi kosullar1 hiikiim siirdiigii gibi, bunlar telafi edecek
sosyal politikalar da ya yoktur, ya da yeterli degildir. Bu {ilkelerde istihdamin yarisindan
fazlasinin enformel istihdam iginde oldugu ve bu tiir ¢alisanlarin ¢ogunlugunun yoksulluktan
kurtulamadig1 da biliniyor. Ornegin Giiney Amerika’da, 1990-2000 arasinda yaratilan on isten
sekizinin enformel sektdrde oldugu belirtiliyor (Shireen Hassim, 2008; 392). Bdyle bir
caligma ortami olan iilkelerin, “calisan yoksulun” en cok, gelir dagilimin en bozuk oldugu
iilkeler oldugu da bilinen gergekler.

Ozetle, genel anlamda emek igin oldugu gibi kadinin her tiir emegi agisindan kétiilesen
kosullar s6z konusu. Bu kosullarda gii¢lii ekonomiler ve kurumsallagsmig sosyal haklardan s6z
edilen iilkelerde bile sosyal devletten beklentiler konusunda umutlar azalirken, gelismekte
olan iilkelerde kadinlarin sosyal devlet anlayiginin gelismesini ve devlet eliyle kadinlar adina
daha elverisli politikalar uygulanmasini beklemelerinin “gercek¢i” olacagini sdylemek cok
zor. Daha temel doniisiimler {izerine diisiiniilmesinden baska yol da yok.

3-Tiirkiye Uygulamasi icinde Esitlik Politikalarimin Anlami ve Getirdikleri

Tiirkiye’de esitlik politikalarinin uygulama ve sonuglari epeyce biliniyor. Bu konuda ayrintilt
bir bilgi dokiimii yerine, esitlik politikasinin niteligi ve yetersizlikleri agisindan fikir
verebilecek bazi noktalara deginmekle yetinecegim.

* Genel ¢gizgileriyle anlami ve getirdikleri

Tiirkiye’de cinsiyet temelli esitlik anlayis1 ve politikalarinin biiyiik 6l¢iide “modernlesme” ve
diinyadaki gelismelere “ayak uydurma” arayisi gergevesinde kabul edildigi agik; 6yle olunca
da cinsiyet esitligi amacma baglilik ve bu amaci oteki politikalara yerlestirmek gibi bir
niyetten ¢ok, aragsal ve kurumsal baz1 gelismeler saglamakla yetinildigini goriilmekte. Burada
Savran’1 animsayarak, modernlesme projelerini zaten kadinlar1 aragsallastiran projeler olarak
degerlendirip, cinsiyet esitligi politikalarin1 bu aragsallagtirmaya hizmet eden politikalar
arasina koymak miimkiin (Sungur Savran, 2006; 40). Ancak bu saptamayi yaparken,
Batililasma-modernlesme ekseninde neyin modernlesme diye takdim edildigi ve bunun
toplumsal-siyasal bir model gibi, ekonomik bir modelin izlenmesi anlamma geldigi de
unutulamaz. Bu nedenle esitlik politikalarinin aragsalligindan s6z ederken, yalniz toplumsal-
siyasal modernlesmenin degil, aym1 zamanda yukarida degindigimiz gibi sistemin araci
oldugu ve sistemle uzlasir bir nitelik tagidigini bir yana koyamayiz.

Bu c¢erceveden bakildiginda, “ataerkil bir muhafazakdarlikla gelismekte olan kapitalizmin”
sarmalandig1 bir iilkeden s6z ediyoruz demektir; bdyle olunca da cinsiyet esitligi politikalari
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acisindan “aragsallik ve “hayal kirikligi” Gtesinde bir sey sOylemek zor. Kuskusuz bu
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saptamayla birlikte, muhafazakar toplum yapisi ve degerler sistemi, yetersiz toplumsal
dinamikler, az gelismis sosyo-ekonomik kosullar, kadin hareketinin zayifligi gibi birgok Koray 10.5.1117:47
C

yetersizlik ve kisitlamadan soz edilebilir; ya da siyasal yapidan gelen isteksizlik ve \ t[3]):
tikanikliklara yer verilebilir. Hepsi dogru ve yerinde olur; bunlar arasinda yaygin sosyo-
ekonomik esitsizlikler ile sosyal devlet ve sosyal politikalarin zavallilig1 da unutulamaz.

Sagladig1 baz1 gelismelerle baslarsak, ilk olarak toplumsal-siyasal soylemde bazi degisiklikler
oldugu, soylemde de olsa cinsiyet esitligi kavraminin siyasal-toplumsal giindeme girdigini
sdyleyebiliriz. Ikinci olarak, kadin érgiitlenmesi iizerindeki olumlu etkilerinden s6z edilebilir.
Daha 6nce yardim amacini tagityan kadin orgiitlerinin S6zlesme’nin kabulii sonrasinda hem
ataerkil toplum gibi sdylem degisikligine gittikleri hem de yaygin bir drgiitlenmenin ortaya
ciktigina isaret edilebilir. Ugiincii gelisme olarak da, ulusal mekanizma ve kurumlarin
olusturulmasi ile cinsiyet esitsizligi alaninda yapilan aragtirmalarla bilgi birikiminin artmasini
gosterebiliriz. Kurumsal gelismeler arasinda {iniversitelerde kurulan kadin arastirmalar
merkezlerini de saymak miimkiin.

Kadmin konumu ve kosullarindaki somut gelismelere baktigimizda ise, fazla bir degisiklik ve
gelismeden soz etmek zor. En dnemli gelismenin, yasal diizenlemelerdeki bazi degisiklikler
oldugu sdylenebilir. Bunlarin basinda da, 2002 yilinda yiiriirliige giren Medeni Yasa’da aile
hukukuyla ilgili hiikiimlerde yapilan degisiklikler gelmekte. Is Yasasi’nda dogum izninin
arttirilmasi, Ceza Yasasi’'nda Yasasi’nda cinsel saldirt suglariyla ilgili maddelerde
degisikliklere gidilmesi, Anayasa’da ayirimciligin telafisi amaciyla alinacak tedbirlerin esitlik
ilkesine aykir1 sayilmayacagi yoniindeki degisiklik gibi bazi diizenlemeleri de olumlu
gelismeler olarak saymak miimkiin. TBMM’de kadin-erkek esitliginin saglanmasi konusunda
duyarlilik gostermek iizere “Firsat Esitligi Komisyonu” kurulmasina da bunlar arasinda yer
verilebilir.

Saglanan geligsmeleri izlemek tizere BM (CEDAW) i¢in hazirlanan raporlara bakildiginda, bu
raporlarda da oncelikle yasal diizenlemelerdeki degisiklikler {iizerinde duruldugu
goriilmektedir (KSGMa, 2008). Buna karsin, ayni raporlarda kadinin konumuna iligkin
verilere yer verilirken, egitim, saglik, istthdam, yoksulluk gibi bircok konuda olumlu
onlemlere ihtiya¢ duyuldugu sdylenmekte, ancak bu konularda genel ifadeler ve bazi
vaatlerden 6te bir sey bulmak miimkiin olmamaktadir. Ornegin 2008-2013 arasimi kapsayan
Eylem Plani’nda, dnce bugiine kadar saglanan ve ¢ogunun yasal, aragsal diizenleme olarak
niteleyebilecegimiz gelismelerden soz edildigini, sonra egitim, istihdam, saglik, yoksulluk,
kararlara katilim, medya, insan haklar1 ve siddet baghig1 altinda kadimin konumuna iligkin
verilere yer verildigini ve bu alanlarda kadini gevreleyen kosullarda iyilesmeler saglanmasina
yonelik stratejilerin konu edildigini goriiyoruz (KSGMb, 2008).

Ancak belirtilen stratejilerde, iyilesme yoniinde c¢aligmalara devam etmek, egitim ve biling
yiikseltmeye 6nem vermek, gerekirse yasal ve kurumsal diizenlemelere gitmek gibi genel
ifadelerin disinda bir sey bulmak zor. Ornegin 2006 yilinda kadinin isgiiciine katilimin %
24.9, istihdam katilimin % 22.3 (27 iyeli AB’de % 57.2) oldugu belirtilerek, isgiiciine
katilimin 2013 yilinda % 29.6’ya ¢ikarilmasi gibi bir hedeften séz edilmekte. Bu hedefe
ulagmak i¢in de egitim, mesleki kurslar, bakim hizmetlerinin yayginlastirilmasi, zihniyetlerin
degisimi, girisimciligi tesvik, ebeveyn izninin yasallasmasi, kayit dis1 ekonomi ile miicadele,
okul 6ncesi egitimin yayginlastirilmasi gibi stratejiler siralanmaktadir.

Bu stratejiler gerekli; ancak bunlarin nasil, ne zaman, hangi araglarla hayata gegecegine somut
plan ve programlarin olmadigi gibi, 6rnegin istihdam agisindan yalniz kadin isgiiciiniin arzina
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yonelik énlemlerin konu edilmesi de yetersizdir. Isgiicii talebi yaratilmadikca, uygulanan
onlem ve politikalarin pratikte fazla bir degeri olmayacagi aciktir. Bugiin, aradan gegen dort
yildan sonra dile getirilen politika ve stratejilerin hayata gegirilemedigi ve kadinin istthdamla
ilgili kosullarinda 6nemli bir gelisme saglanamadigi da ortada.

Onemli bir sorun olarak kabul edilen aile-igi siddet konusunda bile yeterli ve koruyucu
onlemlere gidildigi sdylenemez. Kadinlarin yaklagik iigte birinin siddetle karsilagtigi bir
iilkede, SHCEK, Valilikler ve Belediyeler dahil olmak {izere kadin siginma evi sayis1 46’dir
(KSGMc; 2008; 10). Yalniz sigimma evi meselesi de degil; bu kadinlarin kendi baglarina
hayata donmelerini saglamaya yonelik 6nlem ve yardimlarin “hi¢” denecek diizeyde
kaldiklar1 da bilinmekte. Benzer durum ¢ocuklar i¢in de gegerli; cocuk yoksullugu biiyiiklerin
oniine gegerken, SHCEK kapsaminda ¢ocuk bakimi i¢in 103 ¢ocuk yuvasi bulunmakta ve bu
yuvalarda ancak 10 bin dolayinda ¢ocuga bakim hizmeti saglanabilmektedir.

Kadinlarin siyasal katilimin1 arttirmak i¢in 6ngoriilen “cinslerin esit temsiline” yonelik (kota)
uygulamalar1 da yillardir kadinlarin giindemindedir; fakat bir tiirlii kabul edilememekte.
Siyasette kota uygulamasmim, mali bir yiikii veya ekonomi politikalartyla bir iliskisi
olmamasina karsin, siyasal gii¢ gibi iktidar alanlarinda ataerkide daha giiglii bir direnme ile
karsilasildigi da bir gergek.

Sonug olarak, 25 y1l i¢inde izlenen politikalara ve saglanan gelismelere bakildiginda, cinsiyet
esitligi politikalarinda, bir yanda amactan ¢ok araglar ve prosediirler tizerinde duruldugu, 6te
yanda yasalarda egit davranma ve esit haklar saglamaya yonelik degisikliklerle yetinildigini
séylemek durumundayiz. Ornegin, esit davranma konusunda baz1 gelismeler saglansa da, 6zel
davranma gibi olumlu eylemlere 6nem verildigi, hele cinsiyet esitligini 6teki politikalara
yerlestirecek (anaakimlagtirma) bir anlayisin benimsendigi sdylenemez. Tiim bunlar,
toplumsal yapidan gelen engellerin Otesinde, esitlik politikalarinin benimsenmesi ve
uygulanmasinda siyasal iradenin “goniilsiizligiinii” de ortaya koymakta. Bu goniilsiizliigiin
son yillarda daha belirginlestigini sdylemek de miimkiin.

* Kadm istithdamuyla ilgili birka¢ hatirlatma

Kadinin istihdamdaki konumu agisindan da fazla ayrintiya girmeden birka¢ ozelligini
hatirlatmakla yetinmek istiyorum; ¢ogu zaten bilinmekte. Birgok gelismekte olan iilkenin
aksine Tiirkiye’de kadinin istihdama katiliminin ¢ok sinirli kaldigini biliyoruz; kirsal kesim
¢oziildiik¢ce kadimin iggiiciine katiliminda siirekli bir diisme yasandigi da goriilityor. Bunun
istihdam kosullar1, geleneksel degerler, aile igindeki roller ve kadina diigen bakim
sorumlulugu gibi bir¢cok nedeni oldugu da kuskusuz. Bunca az katilima karsin, ozellikle
gengler arasinda kadin issizliginin daha fazla olmasi, istihdama katilan kadinlarin
azimsanmayacak bolimiiniin enformel sektérde yogunlagmasi, diigiik iicret ve giivencesiz
kosullarla ¢alismalar1 gibi gergekler de var. Tarimda iicretsiz aile isciligi, kentlerde evde
yapilan par¢a basi is ve ev hizmetleri de kadinlarin kayitsiz caligtiklari alanlarin basinda
gelmekte.

Aslinda bu veriler, Tiirkiye’de kadin agisindan ¢ok yonlii bir “gériinmeyen emek”ten séz
edilmesinin daha dogru olacagini gosteriyor. Kadimnlarin ¢ogu su veya bu bigcimde evin
gelirine katkida bulunduklari halde ¢ok zaman kendilerini “calismayan” kadin olarak
niteledikleri gibi, toplum agisindan da ne bakim hizmetinin ne ev eksenli ¢aligmanin degeri
taninmaktadir; ne de kadinlara daha az {icret 6denmesinin 6nii alinabilmektedir. Burada,
Topguoglu’nun da isaret ettigi gibi, ataerkillikle kapitalizmin birbirine eklenmesinin enformel
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islerde kadin emeginin saklanmasi ve saklayarak degersizlestirilmesi agisindan daha da
olumsuz etkileri oldugunu sdyleyebiliriz (Reyhan Atasii Topguoglu, 2010; 124). Ancak
kapitalizmle ataerkilligin birbirini gii¢lendirmesinin, yalniz enformel alanda degil her sektdr
ve her alanda kadin emeginin daha da “gériinmez olmasi” ve “degersizlesmesi” yoniinde
sonuglar yarattigi da unutulamaz.* Ornegin her tiir kadin emeginin ekonomik agidan “degersiz
veya daha diisiik degerde” goriilmesi gibi, erkegin daha disiik iicretlerle ¢aligtirilabilmesi de
evdeki kadin emeginin “gdriinmezliginin“ bir sonucudur.

Soyleme bakilirsa, Hiikiimet politikasinda daha fazla kadinin istihdama katilimi
istenmektedir; Is Yasasi da getirdigi bazi hiikiimlerle bu dogrultuda bir anlayisa sahip
goriinmekte. Ancak issizligi azaltacak ve kadinin istihdama katilimini kolaylastiracak
gercekei dnlemlere sira gelince, bunlara iliskin bir sey bulmak zor. Istenen, esnek ve kuralsiz
istthdama katilimin artmasidir demek yanlis olmaz. Bunun gibi, ¢ocuk bakimi agisindan
toplumca saglanacak destegin onemi bilinirken, devletten veya igverenlerden bu yonde bir
destek geldigi de goriilmiyor. 150’den fazla kadmn caligtiran isletmelere kres agma
ylkimliiliigii getiren yasal hilkkmii bir destek olarak gdrmenin miimkiin olmadigi da iyi
bilinmekte. Tiirkiye zaten 9 kisiden az is¢i calistiran kiiciik isletmelerin agirlik tasidigi bir
iilke oldugu gibi, isletmelerin 150 kadma ulagsmamak igin elerinden geleni yaptiklar1 da
ortada.

2010 yilinda kadinin isgiiciine katilim oranminin % 27°6’ya ciktign belirtilmektedir (TUIK,
2011); bu anlamda 2007-2013 eylem programindaki hedefe yaklasildigindan s6z edilebilir.
Ancak kadinin istihdama katilim oraninin % 27°de kaldig: bir iilkede, tarim digindaki genel
igsizligin % 15 dolayinda oldugunu, kadinlar arasindaki issizligin ise % 20’yi gegtigini de
dikkate almak gerekiyor. Hele, Is Yasasi’nda gegici calisma, cagri iizerine calisma gibi
istihdamda esneklik saglayan hiikiimlerle ¢alisanlar agisindan giivencesiz, egreti islerin daha
kolaylastirildig1 bilinirken, bu durumda kadinlar igin is yaratilsa da bunun bedelinin
giivensizlik olacagi ortadayken, hangi gelismeden s6z edilebilir? Yeni istihdam i¢in sosyal
giivenlik primlerini kademeli olarak devletin ddemesini 6ngdren uygulamanm da, kadin
istihdaminda 6nemli bir artis getirecegini beklemek zor. Enformel istihdamin bu kadar yaygin
oldugu bir iilkede, bu uygulamadan yararlanmak icin gergekten yeni istthdam yaratmak yerine
eski ¢alisanlarini yeni diye gostermek kolay ve miimkiin. Bu durumda ka¢ kadm igin yeni
istihdam yaratilabilir ki!

Kadmin istihdama katilimi agisindan bir sey yapilmazken, ¢ocuk yardimi adi altinda ailelere
para ddenmesi yoluna gidilmesi, kadinin aile icindeki rolii ve konumunun degismeden
kalmasinin istendiginin bir isareti olarak da degerlendirilebilir. Bu ddemelerin, yoksul aileler
icin bir anlami olmadigi sdylenemez; ancak istihdama katilimin gii¢lendirilmesi yerine
yoksullugu d6nlemeyen, fakat acisini biraz dindiren bu yardimlarla, hem aile i¢inde geleneksel
rollerin devaminin saglandigi hem de “yoksulluk kiiltiiriiniin” yerlesmesi gibi olumsuzluklar:
varhigini gérmezlikten gelmek miimkiin degil.

Sonug olarak, iicretli ¢alisma yasamina girmek isteyen kadinlarin ¢ogu i¢in is bulmanin zor,
iyi i3 bulmanin daha da zor oldugu, is buldugunda hak aramaktan uzak itaatkar biri olarak
kendine yer edindigi, ¢ocuk sahibiyse kazancina, ya da ailesinin destegine giivenmekten
baska yolunun olmadigini biliyoruz. Yapilan bir arastirmaya gore, kadinlarin yilizde 34’iiniin
cocuk dogunca isi biraktigini, yiizde 30’unun g¢ocuk bakiminda biiyiik annelerin, yiizde

* Kadin emegiyle ilgili epeyce ¢aligma var. Yakin tarihli bir calisma da, kapitalizm, ataerkillik ve kadin emegi
arasindaki iliskileri irdelemekte. Bkz: “Kapitalizm, ataerkillik ve kadin emegi”, (der) Saniye Dedeoglu ve Melda
Yaman Oztiirk, Sosyal Arastirmalar Vakfi Yayini, Istanbul.
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7’sinin bilyiik kiz ¢ocugundan yardim aldigin1 gostermektedir; disaridan bakim saglayanlarin
ylizde 7,6’s1 bunu piyasadan saglarken, kurumsal bakim hizmetinden yararlananlarin yiizde 9
dolayinda kaldig1 ortaya konmaktadir (KSGM, 2003; 42).

Tiim bu kadinlar i¢in, feminizmin ne anlam tasidigi gibi bir soru olduguna da kugku yok.
e “Giigli ataerki” ve “kuralsiz kapitalizm” sarmalinda esitlik politikalar

Her yerde ataerkiyle kapitalizm var; ancak Bati toplumlarina gore daha muhafazakar
degerlere sahip Tiirkiye‘de daha giiclii bir ataerkilligin yasandigindan s6z etmek dogru olur.
Bu muhafazakar yapimin hem kirillgan hem kuralsiz (vahsi) nitelikler tasiyan kapitalizmle
biitlinlesmesi ise, esitlik politikalarinin daha da islevsizlesmesi anlamina gelirken, birbirini
giiclendiren bu iki yapinin kadin adina sonuglari da olumsuzluklarin artmasi olmaktadir.

Geg endiistrilesen ve diga bagimli bir ekonomi var; ekonomik tikanikliklar yasadigi gibi, disa
acik biliyiime politikalar1 sonrast ciddi ekonomik krizlerle de karsilagmakta. Vergi
politikasindan ¢aligma kosullarina kadar bir¢ok alanda diizenlenmis ve kurallara baglanmig
bir sisteme gecebilmis degil; kurallar olsa da bunlarin uygulanamadig: bir gercek. Ote yandan,
devlet de “sosyal devlet” olmaktan uzak; orada da kural getirilmis, ama igerik bos. Sermaye
yetersizligine karsin isgiicii fazlaligi gibi kosullarin varligi sorunlari agirlastirirken, 80
sonrasinda oldugu gibi hiikiimetler i¢in kiiresel piyasaya eklemlenmenin birincil amag¢ haline
gelmesi de, zaten giivenilir olmayan ¢alisma standartlarindan daha da fedakarlik etmek ve
kamu harcamalarini azaltarak sosyal yatirim ve hizmetleri kismakla sonuglanmakta.

80 sonrasindaki liberallesme politikalarinin ise, hemen her iilkede bir yanda kuralsizlagmay1
ve ekonomik sistemden gelen baskilari arttirdigi, 6te yandan sosyo-ekonomik esitsizlikleri
biiyiitiirken sosyal devleti kiiclilmeye zorladig1 gibi ¢cok yonlii olumsuzluklari var. Tiirkiye’de
de artan issizlik, diisen icretler, asagiya dogru baskilanan c¢alisma kosullariyla, bolgesel,
smifsal, etnik kimlik ve cinsiyete bagli olarak biiyiiyen sosyo-ekonomik dengesizliklerle
ortaya ¢ikan tablo bu.

Bu kosullarda kadinlarin esitlik istemlerini konusurken, her alanda karsilagilan sosyo-
ekonomik esitsizlikleri konu etmemek de miimkiin degil. Degil; ¢iinkii gelir dagiliminin niifus
dilimlerine, dretim giiglerine, bolgelere, etnik kdkene bagl olarak biiyliik bir esitsizlik
gosterdigi, toplumun yaklagik yarisinin gegim sikintist yasadigi, istihdamin yaklagik yarisinin
enformel oldugu bir iilkede, cinsiyet esitligi yoniindeki taleplerin giiglenmesinin ve toplumsal
giindemde yiikselmesinin zor olacagmi gérmek/bilmek gerek. Ornegin AB diizeyindeki
anaakimlastirmanin sonuglariyla ilgili arastirmalar, sosyo-ekonomik esitsizliklerin fazla
oldugu AB iiyelerinde de esitlik politikalarinin etkinlik kazanmasinin giigliigiinden s6z ediyor
(Sylvia Walby, 2005; 330). Buna karsin, Kuzey Avrupa iilkelerinde cinsiyet esitligi
politikalarinin benimsenmesinde, sosyal esitlik anlayis1 ve politikalarina toplumca verilen
6nem ve saglanan gelismelerin paymm biiyiik oldugu, bunda da sosyal devlet anlayis1 ve
uygulamalarinin roli bulundugu kabul edilmekte.

Sonug olarak, esitlik politikalarinin hicbir iilkede ekonomik sistem ve politikalar iizerinde
doniistiiriicii bir etkisi oldugu sdylenemese de, Bat1 Avrupa’daki gibi sosyal devlet anlayisi ve
sosyal politikalar1 esliginde belirli bir giic ve uygulanma sansi yakaladigi goriilmekte
(Meryem Koray, 2011; 33); Tiirkiye kosullarinda bdyle bir sansi olmadigi da agik.
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Bu konuda, yalnmz sosyal devlet anlayisinin degil, iktidardaki siyasal partiler ve
benimsedikleri anlayisin da belirleyici etkileri olduguna kusku yok. Ornegin, AB ¢evresindeki
caligmalar, siyasal iktidar degistiginde ayni iilkede esitlik politikalarina iliskin anlayis ve
baglhiligin da degistigine yonelik 6rnekler ortaya koymaktadir (Lilja Mosesdottir, 2002; 7).
Tiirkiye de, bu degisime konu olacak 6rneklerden biri.

Tiirkiye’de 80 sonrasinin neo-liberal politikalari gibi, 2000 sonrasindaki iktidar degisikliginin
de bir dolu olumsuz etkisinden s6z etmek miimkiin. AKP iktidari, sosyal anlayis ve politikalar
acisindan, hem neo-liberal politikalar1 daha da giiclendiren hem de daha muhafazakar ve daha
ataerkil bir yaklasimi temsil eden bir anlayis sergilemekte. Ornegin AKP iktidarinda
toplumsal cinsiyet sdyleminden biiyiik Olgiide vazgegildigi, kadinin ailedeki konumunun
onemsendigi ve One ¢ikarildigr ortada. KSGM’inin arastirma ve faaliyetleri agisindan da bu
yonde bir degisim s6z konusu. Ornegin ilk yillarda KSGM araciligiyla birgok sektorde
kadinin karsilastig1 ayirimeilign ortaya koymaya, is piyasasina katilimini engelleyen kosullari
arastirmaya yonelik arastirma ve yayinlar yapildig: bilinirken, 2002 sonrasindaki yayinlara
bakildiginda siddet disinda bir arastrma yok. KSGM’nin web sayfasinda bu donem
sonrasindaki yaymlarin ¢ogunlukla, raporlar, planlar gibi dokiimanter nitelikte oldugu
goriiliiyor; Genel Midiirliige ait “toplumsal cinsiyet esitligi” gibi bir ifadenin yer aldig1
arastirma ve ¢alisma bulmak zor. Toplumsal cinsiyet kavraminin yer aldigi birkag¢ yayinin da,
bu alanda arastirma yapan kisisel tezlere ait oldugu anlagilmakta

Bu donem i¢inde Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakanliginin, kadindan degil, daha ¢ok
aileden sorumlu bir bakanlik konumunda oldugunu séylemek de yanlis olmaz. Sdylem ve
politikalar1 ¢ocuklar ve geng kusaklar i¢in ailenin ve annenin 6nemi vurgulamakta, fakat birey
olarak kadin ve kadmin esitlik taleplerine deginilme geregi bile duyulmamaktadir. Ornegin
Bakanligin hazirladig “2023 Aile Vizyonu” bashkl belgede, kadin i¢in okur-yazarligin ve
istihdama katilimin artmasi disinda 6nemli bir sey yoktur; aksine ahlaki yozlagmadan,
nikdhsiz birlikte yasamanin aile kurumunu tehdit etmesinden séz edilerek muhafazakar
degerlerin gii¢lendirilmesinin istendigi gérilmektedir. Bunun da 6tesinde, Kadin ve Aileden
Sorumlu Bakanligin “icrac1” bir bakanliga doniismesi ve “aile” ya da “sosyal hizmet”
bakanlig1 olmas: y6niinde egilimlerin varlig1 da biliniyor.’

Sonug olarak, sdyle bir benzetme yapmak miimkiin. 1961’den buyana Anayasa’sinda sosyal
devlet yazan bir iilkede, nasil, sosyal devletin temelde sosyal esitsizlikleri giderme amaci
tagidign goriilmek istenmiyor ve bu amaci tasiyan ‘“yeniden-dagitim” mekanizmalar
uygulamaya konamiyorsa; hatta kiiresellesen kapitalizm iginde sosyal devlet “sadaka/yardim”
uygulamalarina doniisiiyorsa, kapitalizmle ataerkilligin biitiinlesmesi ile de esitlik politikalar1
amacindan uzaklasarak “magduriyetler politikasina” doniismektedir. Bir baska deyisle, bu iki
yonli engelleme sonunda, esitlik politikalar1 ancak siddet, okur-yazarlik, yoksulluk gibi ¢ok
temel sorunlarla ilgili bir magdurlar politikas1 haline gelmekte, buna indirgenmektedir. Sonug
olarak da, gelisen ekonomi olarak diinyada 16. sirada yer aldigi sdylenen Tiirkiye, insani
gelismeyle ilgili endekste 83. sirada, cinsiyet esitliginde ise 77. sirada yer almasi gibi garip bir
gercek ortaya ¢ikmaktadir (UNDP, 2010; 144, 157).

Simdi bu kosullarda, feminizm agisindan yasanan sorunlar gibi, iilke kosullarin1 da
gormezlikten gelmek ve buna yol agan sistem ve politikalar1 dikkate almayan tartismalar

3 Bir siiredir, bu ve benzeri konularda feminist harekette kaygilarn biiyiidiigii ve alnmasi gereken ortak
tavirlardan s6z edildigini goriiyoruz. Ancak, asagida biraz deginecegim gibi kadin hareketinde goriilen
dagimiklik ve par¢alanmislik gibi, feminist bir siyasetin gii¢ kazanamamis olmasi nedeniyle de, gii¢lii bir kars1
durusun olusacagini beklemek ve umutlu olmak zor.
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yapmak pek anlamli olmasa gerek. Bir bagka deyisle, kadinlar adina esitlik isterken,
kadinlarin yetersiz kosullariyla toplumsal kosullari, her ikisi agisindan da kiiresel ekonomik
sistemden gelen dayatmalar1 diisiinmek ve birlikte tartigmak gerekliligi var.

* Her iki yonde “evcillesen” kadin hareketi

[lk olarak, kadin 6rgiitlenmesinde 90 sonrasinda baslayan yayilmanin artarak devam ettigini,
bugiin ¢ok daha fazla drgiitlenme ile ¢ok daha genis iligkilerin varligin1 ve kadinlarin “kadin
meselelerini” duyurma konusunda ¢ok daha gii¢lii konumda olduklarini sdyleyebiliriz. Ancak
liberal ve muhafazakar anlayislar bir yanda, var olma cabasi 6te yanda derken, hem feminist
bir yaklasim ve elestirel durus hem de sisteme dair yaklagimlar agisindan kadin
orgiitlenmesinin ana kanadinda toplum ve sistemle “uzlagsan” anlayislarin agirlikta oldugunu
sOylemek yanlis olmaz. Bu uzlasma nedeniyle oldukca “evcillesmis™ bir kadin hareketinden
de soz edilebilecegini diistiniiyorum. Toplumun degerleri, ideolojik tercihleri ve siyasal
se¢imleri bilindiginden bu konuda sasilacak bir durum olmadig: da agik

Sasilacak bir sey yok; ¢linkii kadin hareketinin bigimlenmesinde toplumsal-yapisal kosullar,
iilke tarihinin ortaya g¢ikardigi ozellikler, kiiltiirel degerler gibi bir¢ok etken s6z konusu.
Burada bu etkenleri ayr1 ayr1 ele almam miimkiin degil; ancak toplumsal degerlere ve yapisal
kosullara baktigimizda kadin hareketinde bagimsiz, giiclii ve elestirel bir feminist anlayisin
varlik kazanmasinin giicliigiinii gérmemek diisiiniilemez. Ornegin devletin sahip oldugu
hegemonyayi diisiinmek bile, daha birgok toplumsal dinamikte oldugu gibi kadin hareketinde
de devlete bagimli, uzlasmaci ve ilimli bir hareketin ortaya ¢ikmasinin beklenebilecegini
gostermekte. Kadin hareketinde ana gévde veya ana akimin, gegmiste oldugu gibi bugiin de
bu yonde bigimlendigini sdylemenin dogru bir saptama olacagini da diisiiniiyorum. 10 yil
once kadin hareketinin feminist istemler agisindan ve toplumsal-siyasal gelismeleri
itekleyecek toplumsal giic olarak zaaflari ve kirilganliklar oldugunu sdylemistim (Meryem
Koray, 1999; 361-374); aradan gecen yillara kargin, bu zaaflarin ve kirilganliklarin bagka
bicimde de olsa devam ettigini diisiinmekteyim.

Bununla, farkli akimlar ve galismalar, muhalif duruslar olmadigini sdylemek istemiyorum.
Bunlar var. Ancak 80°1i yillarda daha elestirel ve radikal bir ¢ikis yapan Tiirkiye’deki feminist
dalganin, Tekeli’nin dedigi gibi kitlelerle bulusamamasinin yaninda, kitlesellesme ve
yayginlagmayla birlikte kadin hareketinde ana akim (toplumsal) degerleri igsellestiren ve
temsil eden niteliklerin gli¢ kazandigimi1 yadsimak da kolay degil. Toplumsal degerlerle
bulugmanin, kadin hareketi agisindan var olmak ve giic kazanmak i¢in daha uygun bir strateji
oldugu da agik; bu nedenle kadin hareketinin biiyiik kisminda feminizmden ¢ok toplumun
degerlerini yansitma yoniindeki se¢imlerin giic kazanmasinin pratik nedenleri olduguna da
kusku yok.

Bu konularda daha fazla ayrintiya girmeden ana akim kadin hareketinin iki temel dogrultuda
varlik gosterdigine isaret etmek istiyorum.6 Biri, Tirkiye’deki esitlik politikasinin
“magduriyet politikas1” haline indirgenmesi gibi, kadin hareketinde de magduriyetlere odakli,
bir anlamda geleneksel kadin roliinii devam ettiren bir varolus bigimi olarak “magduriyet
feminizmi” diyebilecegimiz anlayisin 6ne cikmasidir. Ikincisi de, ilerde s6z edecegim
Weisman’in dikkat ¢ektigi gibi, daha ¢ok projeler, arastirmalar pesinde kosan, ancak bunlart
bir anlayis ve politika haline getirmekten uzak “aragsal feminizm”(instrumental feminism)

% Bu konuda daha ayrintili bir analizi bagka bir yazida yaptim. Bkz: Meryem Koray, “Avrupa Birligi ve
Tiirkiye’de ‘Cinsiyet’ Esitligi Politikalari;Sol-Feminist bir Elestiri, Caltsma ve Toplum Dergisi, 2011/2
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denilebilecek kadin hareketinin gii¢ kazanmasidir.” Her ikisinin de, toplumsal cinsiyete dayali
esitlik anlayisinin  gelismesi ve icerik olarak giliclenmesi acisindan fazla bir katki
saglayacaklarini diigiinmek de giig.

Omnegin Tiirkiye’deki kadin hareketi icinde birgok kadimin kendilerini feminist olarak
gdérmemesi gibi “hosluklar” var. Ornegin kadinin politikaya girmesi istenmekte, ama bunun,
ancak “feminist siyasetin” varlik kazanmasi adina anlamli olacagi unutulmakta. Ornegin
esitlik politikalar1 hevesle kabul ediliyor; ancak bu politikalarin dayanagi olan cinsiyet esitligi
ve bunun 6ngordiigii toplumsal-siyasal doniigiimiin ne anlama geldigini tartigan pek yok. Bu
durumda kadinlarin ¢ogunlugunun, KKAOS’yi kabul eden hiikiimet gibi cinsiyet esitligini
indirgemeci bir yaklasim ve dar bir anlayisla ele almay1 tercih ettiklerini sdylemek de
kaginilmaz. Tiim bunlar, evcillesmenin de igaretleri.

Akademik calismalar acisindan da benzer kaygilarin dile getirildigi goriilmekte. Ornegin
Ecevit, son yillarda feminist caligmalarin (toplumsal cinsiyeti esas alan) sayisinda artma olsa
da, kadin calismalar1 alaninin feminist yaklasimi yok sayan ve ana akim kuramlar ele alarak
ana akim bilgiye “kadinlik” bilgisini ekleyerek metodolojik sorunun ¢dziilecegini diisiinen,
“feminist” bilgiyi kullanmayan, hatta reddeden caligmalarin isgaline ugradigindan soz
etmekte (Yildiz Ecevit, 2010; 1-3). Makale ve kitap olarak yayimlanan c¢alismalara
bakildiginda, bu saptamadaki haklilik da ortada ¢ikiyor.

Ormnegin Tiirkiye’de kadin ¢alismalarinda AB ile kiyaslamalar yapmak oldukca sik rastlanan
bir egilim; bu kiyaslamalarda AB g¢evresinde benimsenen kurum ve mekanizmalar iizerinde
duruldugu da sdylenebilir. Oysa s6z konusu gelismeleri ortaya ¢ikaran tarihsel-toplumsal
kosullar var ki, bunlar1 anlamadan sonuglarindan séz etmek hi¢ agiklayict olmamakta. Ote
yandan, orada da karsilagilan hayal kirikliklar1 ve arkasindaki nedenler var; ve Tiirkiye’deki
feminist tartigmalar i¢in, AB ¢evresindeki uygulamalardan ¢ok, bu uygulamalarda yasanan
kisitlamalar ile bunun getirdigi tartigmalarin daha fazla sey anlattigini diisiinmek de miimkdin.

Ote yandan AKP iktidarryla birlikte kadim ailedeki roliiyle ele alan geleneksel yaklasimlar
gii¢ kazandigindan, hem oldukga zayif ve var olmak i¢in kamusal destege ihtiya¢ duyan hem
de toplumsal degerlere uyum saglamaya zorlanan kadin hareketinin bunlari agip toplumsal
cinsiyet esitligi anlamindaki taleplere yonelmesinin de, sistem elestirisine katilmasimin da
daha zor hale geldigi sdylenebilir. Muhafazakar veya Miisliiman feministler diye adlandirilan
guruplarin ortaya ¢ikmasini ise, feminizmin giiglenmesi olarak yorumlamak miimkiin degil.

2000°li yillarda AKP iktidariyla birlikte toplumda gii¢ kazanan muhafazakar egilimleri ve
esitlik politikalarinin iyice ara¢ haline getirilisini diigiiniirsek, yalniz feminist istemler i¢in
degil, kadin hareketi acisindan da parlak bir gelecek vaadinin olmadig1 soylenebilir. Ornegin,
neo-liberal politikalar kadin i¢in ekonomik giiclenme ve sosyal giivence gibi gelismeleri
onlemeye devam eder ve kadmlar arasindaki esitsizlikleri biiyiitiirken, kadin hareketinin
giiclenmesi miimkiin degil, varliklarinin “yardim” kurulusu olmaktan 6teye gitmesi de zor.
Bunun gibi, kadini ailedeki roliiyle ele alan yaklasimlar giiclenirken birakiniz 6zgiirlesme ve
giiclenme taleplerini, kadin-erkek esitligi soylemi bile giindemden kalkabilir. Siyasal
iktidardan gelen sdylem bunu gosteriyor.

7 Ornek olsun diye: iktisat Dergisi’nin 469. sayisinda (ocak 2006), “esitsizligin golgesinde esit olmak™ baglikh
yazistyla Berna Giiler-Miiftiioglu Tiirkiye’de kadinlar i¢in neyin degistigini sorgularken, Nuray Ergiines de,
kadin hareketini irdeleyen yazisinda “projeciligin” yakiciligindan sz etmekte.
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Sonug olarak, bu kosullarda Tiirkiye’deki kadin hareketi icin feminist talepler bir yana,
kadinin temel sorunlarini ¢6zmek adina anlaml bir yol kat etmek bile zor. Boyle olunca da,
ekonomik sistem, siyasal iktidarlar, hatta kadinlar tarafindan indirgenen esitlik politikalartyla
oyalanmaktan bagka yolu yok demektir. Ya da, giigliiklere karsin, kadin hareketinde bu
kisitlardan kurtulma yollarini aramaya yonelen bir ivme gii¢ kazanacaktir. Boyle bir ivmenin
giic kazanmasi ise, bir yandan giiniimiizdeki feminist séylem ve taleplerle bulugmak, Gte
yandan bu iilkedeki kosullar1 dikkate alan tartismalar yapmakla miimkiin goriiniiyor. Ozetle,
ekonomik sistemin smirlari, sosyo-ekonomik kosullarin yetersizligi, demokratik gelismenin
sorunlari, hiikiimetlerin ilgisizligi, muhafazakar degerlerin giicii ve tabii ki kadinlar arasindaki
farkliliklarin bilyiikliigii gibi bir¢ok konuyu tartismaya ve kiiresel-toplumsal gergekliklerle
bulugmaya ihtiya¢ var. Burada degindigim diisiinceler ister paylasilsin ister elestirilsin,
iizerinde durdugum konularin basinda da, Tiirkiye’de feminizm agisindan ¢ok yonlii
tartigmalarin gerekliligi gelmekte.

Bu nedenle, yukarida degindigim sorun ve yetersizliklerin feminizm i¢in anlami ile bunlarin
feminist harekette yol agtig1 bazi tartigmalara deginmek de gerekli goriiniiyor.

4- Esitlik Politikalarina Kargi Buyiiyen Esitsizlikler ve Feminizm
Acgisindan Anlami

Buraya kadar ortaya konan bulgular, iilkelere ve kadinlara gore degisiklikler gosterse de,
esitlik politikalarinin genel olarak feminist anlayis ve beklentiler agisindan dnemli bir gelisme
saglayamadigini gormek icin yeter sanirim. Kugkusuz sosyo-ekonomik kosullar, kadin
hareketinin giicii, esitlik politikalarinin baglangi¢ tarihi gibi pek ¢ok kosul esitlik politikalarin
ve sonuglarim etkilediginden iilkelere goére farkliliklar var; ancak bodyle olsa bile, esitlik
politikalarnin uygulanma, hele doniisiim saglama kapasitesinin ¢ok smirli oldugu ortaya
ctkmakta. Olumlu sonuglarin da, politikalardan ¢ok o iilkedeki sosyo-ekonomik kosullarin
daha elverisli olmasmna bagh oldugunu goérmekteyiz. Omegin AB cevresinde esitlik
politikalarinin anaakimlagsmasimni irdeledigim ve yukarida soz ettigim caligmada, Kuzey
Avrupa iilkelerinde cinsiyet esitligi yoniindeki olumlu sonuclarin, bu iilkelerdeki “sosyal
esitlik” anlayis1 ve politikalariyla yakin ilgisi oldugu acik¢a ortaya cikmakta; yapilan
arastirmalar da bunu vurgulamakta.

Ancak bu iilkelerde bile bazi sorunlarin devam ettigi, drnegin kadin i¢in her iilkede mesleki
ayimrimcilik, ticret farkliligi, yiikselmede kargilagilan zorluklar, bakim isleri gibi diisiiniilmesi
gereken pek cok sorunun ¢oziilemedigi goriiliiyor. Daha iyi kosullart olan kadinlar igin bile,
kariyer mi, ¢ocuk mu sorular1 giindemdedir; birinden birini segtiginde 6tekisi adina sugluluk
duymaktan kurtulamaz; bu arada “cam tavan”la karsilasmasi da muhtemeldir. Tek bir 6rnek,
ama agiklayict: Ornegin ebeveyn izni uygulamasi ve devletge karsilanan bakim hizmetleri
nedeniyle bizim gibi iilkelerde &rnek alnan Iskandinav iilkelerinde, bu hizmetlerde yine
yogun olarak kadinlarin g¢alismasi ve ebeveyn izninin yogun olarak kadinlar tarafindan
kullanilmas1 gibi gercekler de var. Isve¢’te bakim izinlerinin yiizde 80’inin anneler tarafindan
kullanildigi, Danimarka ve Finlandiya’da bu oranin yiizde 95’e ¢iktigi, Norveg’te yiizde 91
oldugu belirtilmektedir (Kimberly J. Morgan, 2008; 408). Bu nedenle, bu iilkelerdeki feminist
harekette “bakim emegi” odakl: tartismalar 6ne ¢ikmaktadir.

Gelismekte olan tlkelerde ise gelismeden degil, biiyiikk ¢ogunluk icin kosullarin

kotiilesmesinden s6z etmek daha dogru. Ornegin su sorulara nasil yamt verilebilir? Kirsal
kesimdeki kadinin kosullarini iyilestirmek gerekiyor; peki, tarima kapitalizm girer, kiigiik
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isletmeler dagilir ve kadin i¢in kente (veya bagka iilkeye) go¢ etmekten baska care kalmazken,
bu iyilesme nasil olacak? Kadin istihdaminin arttirilmasi amaglantyor; iyi de, isgiicli piyasasi
kiiresellesir ve isgiicli acisindan rekabet artarken, yaygin issizlik her yerde sorun haline
gelirken, bu nasil basarilacak? Kadinin istihdamdaki kosullarinin iyilesmesi énemli; ancak,
tek avantaji ucuz emek olan iilkelerde piyasaya ragmen, bu nasil gerceklesecek? Bakim
sorumlulugunun devletce paylagilmasi ve ulagilabilir bakim hizmetlerinin saglanmasi gerekli;
kamu harcamalarinin kisitlandigt ve daha da kisilmasinin istendigi, sosyal hizmetlerin
piyasalagma siirecine girdigi kosullarda, bunu kim iistlenecek? Ve feminizmin bu kosullarda
daha fazla kadinin istihdama katilmasi yolundaki talepleri, biraz “tuhaf”, en azindan
durumdan “bihaber” olmak anlamini tagimiyor mu?

Buna kargin, sermayenin hem yiiksek teknolojiden hem kiiresel isgiicii piyasasindan
yararlanarak karlarini arttirmak i¢in, formel sektordeki islerin durmadan pargalanarak ayni
iilkede veya lilke disindaki taseronlara aktarilmasi, gegici, belirli siireli ve kismi ¢aligmanin
yayginlagmasi, ddiing, kiralik ve evde g¢alisma gibi farkli ¢aligma iligkilerinin kurulmasi
konusunda kisitlamalarin degil, serbestliklerin gecerli oldugunu goériiyoruz. Peki, feminizmin,
emek adma “kisitlama” sermaye adina “serbestlik” anlamina gelen bu sistemle uzlasmasi
miimkiin mii? Ya da bu uzlasmanin, esitlik politikalari fiyakalarini siirdiirse de, feminizm igin
tehlike ¢anlarinin ¢almasi anlamina geldigini mi diisiinmek gerekiyor?

Sorunlar gibi, sorular da ¢ok. Asagida temel sorunlara ve bunlarla ilgili bazi tartigmalara
deginmek istiyorum.

* Birkag saptamayla feminizm i¢in sorular ve sorun alanlar
Birkag saptama ile durumu ve tikanikliklar1 netlestirelim:

Ik olarak, esitlik politikalarinin kadinlarin ¢ogunlugu icin, cinsiyet esitligi degil sosyo-
ekonomik kosullar agisindan bile bir ivilesme ve giivence getiremedigini sdylemek gerek. ¢
ve dig gog, tarimin ¢oziliisli, kentlesme, galisma kosullar1 gibi nereye bakilsa, kadinlarin
biiyiik ¢cogunlugu icin ancak kotiilesen kosullardan s6z edilebilir. Bunlara karst ne esitlik ne
de koruyucu dnlemlerden soz edilebilmekte.

Tkinci olarak, isgiicii pivasasi kiiresellesirken, kiiresel ve toplumsal diizeydeki bircok egitsizlik
gibi kadinlar arasindaki esitsizlikler ve mesafelerin arttigi da bir ger¢ek ve bunlara karsin
esitlik politikalarimin diyecegi/vapacag bir sey olmadigi da anlagilmakta. Ayni toplumda 1rk,
ya da renk farkliliklar1 veya go¢menlik konumu nedeniyle esitsizlik biiyiirken, artan kiiresel
rekabet nedeniyle bu esitsizligin kutuplagsmaya doniistiigiinii goriiyoruz. Bu kosullarda
cinsiyet esitligi politikalar1 da, ancak gelismis iilkelerde ve iyi egitimli kadinlar gibi olduk¢a
dar bir gurup i¢in bazi yararlar saglayabilmekten dteye gidememekte; bu yararlar da, Steki
kadinlarin daha da magdur olmasiyla miimkiin olmaktadir.

Ugiincii olarak, ABD veya Bati Avrupa iilkelerinde toplumsal cinsiyet esitligi yoniinde bazi
onlem ve uygulamalar gidilmig olsa da, buralarda bile sonuglar genellikle hayal kiriklig
yaratmaktadir. Kadin adina saglanan gelismelerin sinirli kalmasi gibi, bu gelismelerin
piyasanin ve liberal politikalarin degisimiyle degil, sosyal refah devletinin uygulamalariyla
saglanabildigi ortaya ¢ikmakta. Ornegin, hicbir iilkede isgiicii piyasasinda kadin adina olumlu
bir degisim yaratildig1 sdylenememektedir. Bu nedenle sosyo-ekonomik haklarin ve sosyal
devletin kurumsallagamadigi, yani kapitalizmin daha kuralsiz isledigi iilkelerde kadinlar i¢in
esitsizlik ve sorunlari artmasini 6nlemek de miimkiin olmamaktadir.
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Dordiincii  olarak, feminizmin bakim emeginin dikkate alinmasi ve degerlendirilmesi
anlamindaki temel istemi, hi¢bir yerde hayat bulmus degildir, evde de, piyasada da bu igler
hala degersiz kabul edilmektedir. Baz1 kadinlar igin isgiicli piyasasinda daha iyi yerler
acilmas1 ise, bakim isini iistlenecek ¢ogu Uciincii Diinya’li kadinlarin devreye girmesiyle
miimkiin olmaktadir; ancak bu islere iliskin “kiigiimseme” degismemekte, aksine
gocmenlikle, yabancilikla birleserek artmaktadir.

Son olarak, feminizmin eril diinyaya ve ikili anlayislarina yénelik elestirileri, iicretli ve
ticretsiz igler arasindaki aywrimin kalkmasi, calismanin anlaminin degismesi, yasamin-yeniden
tiretiminin ekonomik ve toplumsal acidan degerlenmesi gibi talepleri agisindan bakarsak bir
gelismeden degil, ancak basarisizliktan soz edilebilir. Birakiniz iicretli-iicretsiz isler arasinda
aymrmmin kalkmasini, {icretli isler arasindaki ayirimlar bilylimektedir. Bakim gibi kadinlarin
yogunlastig1 bir¢ok isin piyasada degerinin diismesi de kaginilmaz olmaktadir.

Sonu¢ olarak, bu sorun ve tikanikliklar kapitalist ekonomi ve kdr/gikar mantigiyla
iliskilendirmekten de bagka yol yok. Kosullarin her yerde ve genel anlamda emek agisindan
kotiilestigi acik, ulus devletin egemenliginin en ¢ok siyasal ekonomi ve sosyal politikalar
acisindan budandigim ortada. Birinci ve Ucgiincii Diinya’larin birbirine karismasi nedeniyle
de, hemen her iilkede benzer sorunlar1 ve esitsizlikleri gérmek miimkiin. Birinci Diinya’da
“beyaz” kadmmin yasamadigini, renkli wk veya gd¢men kadin yasamaktadir. Ekonomik
sistemde ve politikalarda degisiklik olmadik¢a da, emek agisindan oldugu gibi, kiiciik bir
gurup kadin diginda kadinlar acisindan da olumlu bir sonu¢ beklemenin miimkiin
olmayacagimi géormek gerekmektedir.

Bu durumda feminizm ne diyor? Farkli yaklagimlara gore farklilasan yorumlar olduguna
kusku yok; hepsine deginmek gibi bir iddiam da olamaz. Yalnizca, yukaridaki sorulari
diistinerek, bazilarma deginmenin anlamli olacagini diisiiniiyorum.

* Feminizm ne diyor, neyi tartistyor?

[k olarak Avrupa’dan séz ederek, AB diizeyinde 2000 sonrasinda esitlik politikalarmin
anaakimlagmasi siirecine girmesinin bu siirecle ve esitlik politikalarinin sonuglartyla ilgili
epeyce tartigma getirdigini sdyleyebiliriz. Uygulanan esitlik politikalarinin, ¢ok yerde
feminist talepleri indirgedigi yolunda elestiriler goriililyor (Diane Perrons, 2005; 390);
toplumsal cinsiyet ile siif iligkilerinin birlikte ele alinmasindan s6z eden caligmalar var
(Leslie McCall ve Ann Orloff, 2005; Nancy Folbre, 2009). Avrupa’daki tartigmalarda,
kadinin istihdami agisindan karsilasilan sorunlar ve sosyal devlet uygulamalarindaki
kisitlamalarla ilgili ¢cokea tartisma yapilirken, degisiklik isteminin ekonomi politikalarindan
degil, daha ¢ok sosyal devlet anlayisi ve uygulamalarindan beklendigini de goriiyoruz.

Sosyal devletin doniigiimii konusunda bir¢cok Oneri var; ¢ogu da iicretli ve icretsiz is
ayiriminin ortadan kalkmasi ydniinde. Ornegin Alice Kesler Harris, Marshall’in sivil, siyasal,
sosyal vatandaslik olarak ii¢ boyutlu vatandaglik anlayisina ekonomik vatandaslik (economic
citizenship) gibi yeni bir boyut eklemeyi 6nermektedir (Alice Kesler-Harris; 2003; 158-159):
Ekonomik vatandaslik, herkesin kendi segecegi bir iste caligmaya (¢ocuk bakimi ve ev isi de
dahil olmak iizere), kendisi ve ailesini gecindirebilecek bir iicret kazanmaya, isgiicli
piyasasinda bir ayirimcilikla karsilasmamaya, gereken egitim ve yetistirme kurslarindan
yararlanmaya, istthdama katilimini destekleyecek sosyal yardimlarla, saglikli bir secim
yapabilmesi igin ev, ulagim, saglik gibi ¢evre kosullarina hakki olmasi anlamina gelecektir.
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Bu tanima gore, ¢alisma hakkinin feminist bir versiyonu yapilmaktadir diyebiliriz. Kesler-
Harris, uzun siire ¢alisma hakkinin daha ¢ok erkek tarafindan kullanilmasi, kadinin da erkek
araciligryla sosyal giivenlik haklarina sahip olmasini anlamima geldigini, ancak bunu
siirdiirme olanagmmin pek kalmadigimi sdylemektedir. Istihdam olanaklar1 azalir, sosyal
harcamalarda kisitlamalara gidilirken artik kadin ve erkek olarak ayri cephelerde miicadele
etmek yerine, bir cephede bulugmanin ve herkes i¢in ekonomik vatandaslik haklarini
istemenin bir ¢6ziim olabilecegi goriisiinii savunmaktadir (Kesler-Harris, 2003; 172).

Ekonomik vatandaghk anlayisi Lewis tarafindan da olumlu bulunmakta (Jane Lewis, 2003;
181): Ancak Lewis, bu anlayisin gerceklesmesi icin, bir yandan c¢alisma saatlerinin
indirilmesini 6ngdérmekte, 6te yandan yasam boyunca iicretli ve iicretsiz islerin kadin ve erkek
arasinda paylagimi konusunda temel bir degisim istemektedir. Bunun cinsiyet esitliginin
saglanmasi acisindan hayati bir onem tasidigina isaret ettigini de goriiyoruz.

Avrupa’da, yaygin ve uzun siireli igsizligin ¢alisma ve gelir iliskisinden vazgegilmesi
dogrultusunda tartismalara yol actig1 da bilinmekte. Ornegin kosulsuz temel gelirin (basic
income), bir yandan yeni istthdam yaratilmasi konusundaki umutsuzluklarla, &te yandan
islerin daha adil dagilimi, ¢aligma kosullarinin iyilesmesi ve kadinin ekonomik agidan
ozgiirlesmesine yonelik beklentilerle ilgili olduguna kusku yok (Philippe Van Parijs, 2004).
Temel gelir, feministler arasinda da epeyce olumlu karsilanmakta. Ornegin Pateman, gelir ile
tcretli is, evlilik, istihdam ve vatandaslik arasindaki iligkiler, 6zel ile kamusal alan arasindaki
farklilagsma, bakim isi ile oteki isler arasindaki baglar gibi isin anlamiyla ilgili bircok konuyu
bugiin yeniden diigtinmenin gerekli oldugunu ve kadini baglarindan kurtarip 6zgiirlestirecek
bir ara¢ olarak temel gelirin desteklenmesi gerektigini sdylemekte (Carole Pateman, 2004;
101-103): Ancak temel gelirin, feminist harekette kadin-erkek arasindaki cinsiyet ayirimini
giiclendirecegi gibi bir korkuya yol actigini da gordiigiinden, temel gelir tartigmalarinda
feminist argiimanlarin dikkate alinmasi geregine isaret etmekte ve temel gelirin Parijs’in
onerdigi gibi aileye degil bireye ait bir hak olmasmin, feminizm acisindan da,
demokratiklesme acisindan da dnemli oldugunu vurgulamaktadir.

ABD’deki tartigmalara gelirsek, burada beklentiler sosyal refah devlet ve uygulamalar
cevresinde olmasa da, sosyal adalet ve sosyo-ekonomik haklar burada da 6nem kazanmig
goriiniiyor. Liberal feminizmin orta sinif, beyaz, heteroseksiiel kadinlarin kosullar iizerine
egildigine ve kadinlar arasindaki farkliliklar1 ihmal ettigine yonelik elestirilerin arttig1 da
soylenebilir. Ornegin ekonomik esitsizliklerin yasal diizenlemelerin kullanimmi bile
etkilediginden hareketle, feminizmin ekonomik iligkilerin sosyal iligkileri belirleyecegini
onemsememesi elestirilmekte ve feminist hukuk kuraminda sinif kavraminin dikkate alinmasi
yolunda tartigmalar yapilmaktadir (Laura T.Kessler, 2008).

Kadin istihdamiyla ilgili olumsuz gelismelerden yola ¢ikarak, feminist anlayist elestiren ve
feminist hareket i¢in sosyo-ekonomik haklarin 6neminin anlagilmasi geregini vurgulamaya
yonelik tartismalar da goze carpmaktadir. Ornegin Weisman, ABD’nin, bir yandan sosyo-
ekonomik haklara aldirmamasi ve kiiresellesme ile piyasalarin serbestlesmesinden yana
normlart giliglendirmesinin ulusiistii sirketler gibi devletin denetiminden kagabilen yeni
giicleri ortaya ¢ikardigini, 6te yandan kadin haklarini piyasa ekonomilerini gii¢glendirmeye
yarayan araglar olarak kullanan bir tiir “ara¢sal feminizme” (instrumental feminism) yol
actigim1  sOylemekte (Deborah Weisman, 2009; 23-24): Diinya Bankasi’nin kadinlar
kalkinmada aktor olarak kullanirken veya Kuzey Amerika ve Avrupa’daki sivil toplum
kuruluslar1 gelismekte olan iilkelerdeki kadinlari giiglendirmeyi amaglarken, uyguladiklar
programlarin bireycilik ve piyasa ekonomisinin ilkelerini giiclendirmeyi 6ne aldigina, bu
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uygulamalarin esitsizlik ve adaletsizligin artmasi anlamima geldigini de umursamadiklarina
dikkat ¢ekerek, kiiresellesme siirecinde piyasanin ¢ok 6nemli bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasinin
devletin insan haklarini koruyucu roliinii ortadan kaldirdigini vurgulamaktadir. Weisman,
kiiresel diizeyde gegerli bu kosullarin Amerika’daki kadinlar agisindan da daha fazla zarara
yol agacagini sdyleyerek, yapilacak seyin sosyal devletin kadini koruyucu ve giiglendirici
roliinii arttirmak oldugu sonucuna varmaktadir (Deborah Weissman, 2009; 25) .

Feminist hareketin aralarindaki farkliliklar1 asarak genisleyememesi, sosyal degisimi
saglayacak politik bir giic haline gelememesine yonelik elestirilerin, ABD’deki feminizmi
yeniden canlandirmak tizere farkli guruplarin bir araya gelmesi ve “Kadin Hareketinin Yeni
Girigimi” (The New Women’s Movement Iniative) adi verilen bir platform olusturulmasina
yol agt1g1 da goriiliiyor (Kristin Kalsem ve Verna L. Williams, 2008; 1-60): Bu girisimden ve
neler yapabileceginden soz eden yazida, 21. yiizyil i¢in artik irk, renk, sinif gibi farkliliklari
dikkate alan ve sosyal adaletle feminizmi bir araya getirecek yeni bir yaklasima ihtiyag
oldugundan s6z edilmekte ve bu girisimin “sosyal adalet feminizmi”(social justice feminism)
gibi bir anlayis1 benimsedigi sdylenmektedir. 2003°te yapilan bir arastirmaya deginilerek, bu
aragtirmada siyah kadmlarin% 63’1, Latin kokenli kadinlarin % 68’inin kendilerini feminist
olarak tanimladiklar1 ve yeni bir harekete ihtiya¢ duyduklari, beyaz kadinlar arasinda ise bu
oranin % 41 dolayinda kaldig: belirtilmekte ve ezilmis kadinlarin liderliginde asagidan gelen
bir harekete olan ihtiya¢ vurgulanmaktadir.

Kiiresel diizeyde yasanan gelismelerin, feminist iktisatgilar1 da etkiledigini goriiyoruz.
Feminist iktisat¢ilarin, yasamin yeniden iiretilmesi i¢in vazgegilmez dnemde olan bakimin
(care) klasik iktisatta degersiz bulunmasini elestirerek liberal ekonominin, toplumsal cinsiyeti
temel alarak yeniden yapilandirilmasi geregine isaret ettikleri biliniyor. Ancak kiiresel ve
toplumsal diizeyde yasanan olumsuzluklar, yeniden yapilanma programlarmim yol actif
krizler, Ozellestirme ve kamu harcamalarinin kisitlanmasit gibi degisiklikler feminist
iktisatcilarim ilgisini makro ekonomiye ¢ekmis durumda. Ornegin iktisatta rasyonel segim gibi
eril degerleri, ikili anlayislar1 elestiren, bakim emegini dikkate alan bir ¢aligma anlayigina
gecilmesi gereginden s6z eden Nelson, makro ekonomi politikalar konusunda, Grnegin
Amartya Sen’in kapasite yaklagimi gibi ekonomiye insani bir duyarlilik katilmasi geregine
isaret etmektedir (Julie A. Nelson, 2005). Feminist iktisat tartigmalarinin Tiirkiye’de de ilgi
cektigi ve iktisatta “akil ile dogayi, iktisadi olanla ahlaki olani” bir araya getirecek, iktisada
bakim emegini katacak yaklasimlarin tartisildigini da biliyoruz (Ufuk Serdaroglu, 2010; 154).

Nelson’in, daha yeni bir calismasinda, adalet etigi ve bakim etigi gibi iki etigin de gecerli
olacag1 yeni bir ekonomi anlayisindan soz ettigini goriiyoruz (Nelson, 2010). Buna gére,
klasik ekonomi anlayisi agisindan is diinyasinda “ekonomik adamlar”, piyasada da eril
degerler vardir ve bu anlayis i¢in feminist iktisat¢ilarin “bakim etigi” (care ethic) olarak
adlandirdiklar1 degerler makbul degillerdir. Oysa 2008 krizi ve CEO’larin aldig1 milyonlarca
dolar, klasik ekonominin bir varsayimi olan “ekonomik adam” anlayisinin iflas ettigini,
piyasa degerlerinin ¢oktiiglinli gdstermistir. Dolayisiyla, artik is diinyasi ile piyasanin etik
kurallar diginda islemesini diisiinmek yerine bunlari sosyal iligkilerin bir pargasi olarak
diisinmek gerektigi ortaya ¢ikmustir; bu iliski dikkate alinmadiginda 2008 krizi gibi tren
kazalartyla karsilasmak da kacinilmazdir. Burada Nelson’in ortaya ¢ikan krizi kapitalizmin
kar hirst degil, CEO’larin basar1 ve kazang hirsina bagladigi goriilmekte; bu nedenle de,
bugiinkii sorunlar1 ¢ézmek igin yeni bir ekonomik modelin degil, ekonomi politikalarinda
adalet etigi ve bakim etigini bir araya getirecek yeni bir etik anlayisin benimsenmesi gerekli
oldugu noktasina gelmektedir.
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Tartismalara sinif ve kapitalizm elestirisini katanlar da var kuskusuz. Toplumsal cinsiyet ile
sinifsal analizleri birlikte ele alan tartismalar da devam etmekte (Nancy Folbre, 2009; Joan
Acker, 2000) kiiresel kapitalizmin Ugiincii Diinya iilkelerinde tarimsal iiretimi, aileyi,
gecimlik dretimi ¢okerten sonuglari irdeleyen yeni tartisma alanlari da agilmaktadir (Maria
Mies, 2008).

Sistem tartismasi icinde oldukca karamsar sonuclara varanlar da goriiliiyor. Ornegin
kapitalizmle birlikte ev-disindaki tiretim ve ticretli emegin ekonomik agidan deger kazanmasi,
buna karsin ev i¢indeki iiretimin ve bakim islerinin degersizlesmesi yoniinde bir degisim
yasandig1 bilinirken, bugiin iicretli islerin ev isine benzer nitelikler gostermeye baglamasinin
ciddi kaygilara yol agtig1 goriilmektedir. Bu dogrultuda, gegicilik, kismilik derken ve yalniz
iretimde degil hizmet sektorii agisindan da eve is verme egilimi artarken, emek agisindan
iicretli emegin degil ev-i¢ci emeginin ilkeleri dogrultusunda bir gelecegin beklenecegi
séylenmektedir (Claudia von Werlhof, 2008; 268-277): Von Werlhof, Ugiincii Diinya’da
ortaya ¢ikan ve cogunlukla kadmnlari etkileyen uzun galisma saatleri, diisiik {icretler,
giivencesiz kosullarin Bati’y1 da etkilemeye basladigina isaret ederek, gelecegin modelinde
Ozgiir is¢inin degil, ev kadinin saatlere bagli olmayan ve fedakarlik temelli ¢alismasina benzer
bir anlayigin 6ne ¢ikacagini, ciftlikte, atdlyede, ya da ev erkegi olarak ¢aliganlardan bunun
beklenecegi yolunda uyarilarda bulunmaktadir.

Bugiin, kendilerini {iglincii dalga feminist hareket olarak tanimlayan ve ekofeministler,
postkolonyal feministler, gen¢ feministler gibi guruplardan olusan yeni bir kadin hareketinden
s0z edildigini de biliyoruz (Colleen Mack-Canty; 2004; 155). Ekofeminist ve postkolonyal
feminist yaklasimlar icinde de, kiiresel kapitalizme iliskin elestiriler onemli bir yer
almaktadir; bu elestirilerde, kapitalist sistemin gelismekte olan iilkelerde insan kadar ¢evreye
verdigi zararlar iizerinde de durulmakta ve sistemin bu yolda da doniisiimii tartigilmaktadir.

Omegin ekofeministler igin, eril degerlerin doga iizerinde kurdugu egemenlik tartisma
konusu olurken, bakim etiginin temelinde yer alan karsilikli bagimlilik anlayisinin da yalniz
insanlara degil dogaya ve yeryliziine kadar uzanmasi istenmektedir. Bu yaklagim agisindan da
bakim etigi lizerinde durulmakta ve bakim etigi, insan haklari, esitlik, haklilik gibi soyut
konulara dayali adalet etiginden farkli olarak, iligkisel ve karsilikli bagimliligi, insan
cevreleyen kosullar dikkate alan, giiven saglamaya ve ihtiyaclara cevap vermeye odaklanmis
bir anlayis olarak tanimlanmaktadir (Virginia Held, 2004;144). Toplumsal ve kiiresel
doniigim i¢in de bakim etiginin ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel olmak {izere tiim
iliskilerde dikkate alinmasi istenmektedir. Ornegin iliskisellik ve karsiikli bagimlilik
toplumla siirlanamayacagma gore, kiiresel iliskilerde de otekine olumlu yonden miidahale
etmeyi gerektiren bir anlayisa ihtiyag oldugu ve kiiresel iliskilerin buna gore yeniden
diizenlenmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Tiim bu tartismalarin, hem feminizm hem de yukarida yer alan soru ve sorunlar agsisindan
anlamli olduklarina kusku yok. Bir¢cogunun, kiiresel diizeyde yasanan sorunlar agisindan
dikkate deger diigiince ve yaklagimlar ileri siirdiikleri de yadsinamaz. Kugkusuz bu diisiince
ve yaklagimlarin siyasal ve toplumsal anlamda nasil giiglenecekleri meselesine yanit bulmakta
zorlantyoruz; birgok en gelin oldugu da bilinmekte. En basta emek gibi feminist hareketin de
dagmiklig1 ve pargalanmishigi, aralarindaki farkliliklarin biiyiikliigi gibi konular var. Yine de
ekolojik tahribattan insana ve kadina uzanan olumsuzluklar gelecek kaygilarini arttirirken,
farkli bir diinya tasavvuru ve bunun hayata ge¢mesi i¢cin miicadele gerekliligi her gegen giin
daha iyi anlagilmakta. Bu miicadelenin i¢inde feminizm de var; feminizm iginde ¢ikan
tartismalar da ¢ok 6nemli ve devam etmek durumunda.
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5- Sorun ve Tartismalardan Otesi?

Bir toparlama yapmak istersek, ne denebilir? Herhalde, sorunlar, tartismalar ve Onerileri
dikkate alarak, esitlik politikalarinin pek bir sey vaat etmeyeceginin anlasilmasinin 6tesinde,
feminizm i¢in kritik bir noktaya gelinmis oldugu da sdylenebilir. Esitlik politikalarinin
kapitalist sistemin mantig1, uygulanan liberal politikalarin dnceligi karsisinda diyecegi bir sey
olmadigini anladik; “ekonominin soz ettigi yerde etik sussa daha iyi olur” (Zygmunt Bauman,
1999; 119). Ama meselemiz, feminizm susup susmayacagi!

Yukaridaki tartigmalar, feminizmin cevap aradigi gosteriyor. Bir kismi, ekonomiye etik
getirmeye, bir kism1 sosyal devletten medet ummaya yonelik; bir kismi ekonomiden siyasete,
cevreden Kkiiltiire uzanan toptan ve radikal bir doniisiim geregini vurgulamakta; bazilari da,
baska bir diinya arayisiyla bunlarin konusuldugu bir platform olarak Diinya Sosyal
Forumu’nda alternatif-kiiresellesme arayislarinda varlik gostermekte.

Bu tartisma ve arayislarin diinya ve kadmlar i¢in ne getirecegini bilmek miimkiin degil. Genel
anlamda kiiresel-toplumsal muhalefetin giiclenip doniistiiriicii bir giic olarak ortaya ¢ikip
¢ikmayacagini da bilmiyoruz, bu giicler icinde giicli bir feminist hareketin yer alip
almayacagini da. Buna karsin, sol-feminist bir yaklagimla dikkate alinmasi gereken birkag
noktadan s6z edilebilecegini diisiiniiyorum.

Ilk once, feminizmin, artik cinsiyet esitligi istemenin Stesinde hegemonik, hiyerarsik, esitsiz
ve adaletsiz bir toplum ve diinya karsisinda oldugunu bilerek, kendi sorun ve istemlerini
kiiresel-toplumsal sorun ve esitsizlikleri birlikte diisiinmesine ihtiya¢ oldugunu sdylemek
isterim. Kendi istemleriyle yeryiiziiniin ve insamin ihtiyaglart arasinda olusturacagr bir
harmoniye ihtiya¢ var da diyebiliriz. Bu bulusma iki nedenle 6nemli: Birincisi, esitsizlik ve
adaletsizliklerin bu kadar bol oldugu bir diinyada, cinsiyet esitliginin 6nem kazanmasi
miimkiin degil. ikincisi, bunu dikkate almadig1 takdirde, feminizmin kendisiyle tutarli olmast
da, toplumsal veya kiiresel bir dayanisma saglamasi da olanakli gdriinmiiyor.

Ornegin, miimkiin goriinsiin veya goriinmesin, feminizmin hem issizligi azaltmak ve kadin
istihdamini arttirmak hem de kadin ve erkek olsun herkesin 6zel yasamla is yasami arasinda
daha dengeli iliskiler kurmasini ve kendi kapasitesini gelistirecek zaman bulmasini saglamak
iizere caligma saatlerinin azaltilmasini istemesini anlamli ve gerekli gormekteyim. Bunun
feminist taleplerle tutarli bir talep olduguna da, kiiresel uygulama iginde her yerdeki kadin
icin anlamli olacagina da kusku yok. Bu konuda, kiiresel piyasa ve kiiresel rekabet dense de,
asil olarak kiiresel kapitalizmin izin vermedigini/vermeyecegini biliyoruz; ama kiiresel
kapitalizm ev-i¢i emegin degerlenmesine de izin vermemekte. Feminizm, bu iliskileri kurmak
ve diisiinmek durumunda.

Ikinci olarak, feminist talepleri ve &nerileri giindeme getirirken kiiresel diisiinmeye ihtiyag
var. Ornegin yukarida sozii edilen ekonomik vatandaslik, temel gelir gibi ilkesel anlamda
kabul edilebilir dneriler giindeme gelirken, bunlarin kiiresel bir anlam1 oldugu da unutulamaz.
Temel gelir, iicretli igin ve bakim isinin kadin ve erkek arasinda paylagimi gibi uygulamalar, -
bugiinkii kosullarda higbir iilkede miimkiin goriinmese de- ancak ekonomik agidan gelismis
iilkelerde ve sosyal devlet anlayisinin desteginde uygulanabilir. Birgok iilkede sosyal
vatandaglik bile gelismemigken, ekonomik vatandasligi ya da temel geliri diigiinmek hayal.
Dolayisiyla Bati’daki feminist hareket bunu isterken, insan haklarindaki gibi &tekilerine ne
olduguna aldirmayan bir feminizmi benimsedigini diisinmek haksizlik olmasa gerek. Ciinkii
birka¢ Bati iilkesinde hayata gecebilecek bu uygulamanin, kiiresel diizeydeki is boliisiimii ve
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gelir adaletsizligi ile miimkiin olacagi unutulamaz. Bu Onlemlerin finansmani i¢in, bagka
iilkelerdeki kadinlar (tabii ki erkekler de) ¢ok daha olumsuz kosullarda iiretime kosulacak,
doga daha fazla tahrip edilecek demektir.

Burada da feminizm i¢in tutarlilik ve inanilirlik sorununun ortaya ¢ikacagi agik. Kisacasi,
kiiresel diizeyde ortaya cikan esitsizligi dikkate almayacaksa cinsiyet esitligi, bakim etigi,
iligkisel ve karsilikli bagimlilik, dayanigma gibi kavramlari kullanmasinin da pek bir anlami
olmayacaktir. Dolayisiyla feminizm igin, bazi iilkelerde bazi kadmlarin ve erkeklerin
vatandaslik hakki olarak geginebilecekleri bir gelir elde etmelerinden degil, her yerde
kadinlarin hem gelir hem bos zaman isteyecekleri, hem esitlik ve ozgiirliik kapasiteleri
gelistirme olanagi bulacaklari kosullardan, bunun igin de sistemin doniisiimiinden s6z etmek
anlamli olabilir.

Ozetle, tutarliligmi korumak ve her yerde, her kadm igin gecerli olabilmek igin, feminizmin
kiiresel-toplumsal déniisiimii hedeflemesi gerekmekte. Ornegin kiiresel diizeyde gelirin-
yeniden boliisiimii anlaminda politika ve uygulamalar giindeme gelmedikge, Uciincii
Diinya’daki kadinlar (insanlar) i¢in kosullarin iyilesmesi miimkiin degil; oradaki kosullar bu
kadar kotii oldukga da Bati’daki kadin i¢in sagladigi olumlu kosullarin tehdit altinda oldugunu
gormek gerek. Kiiresellesen diinyada koruyucu standart ve uygulamalart bir iilke veya
bolgede uygulamak artik pek miimkiin degil; feminizmden de, bunun ayirdina varmak
beklenir.

Ayrica yalmiz kiiresel diizeyde degil aym iilke i¢inde de wk, renk, dil, gd¢menlik gibi
nedenlerle kadinlar arasinda da esitsizlikler biiyiirken, bazi kadinlarin yararlanabilecegi
politikalar istemenin feminizmin iflas1 anlamina gelecegini diisiinmek de yanlis olmaz.
Ornegin ABD’de galisma yasamindaki farkliliklarin, yoksulluk ve gelir dagilimi agisindan
esitsizliklerin ortaya bir “kutuplar” iilkesi ¢ikardigi bilinmekte; bu kutuplasma kadinlar
acisindan daha da gercek. Bu gercekler varken, feminist hareketin giiclenemeyecegi acik;
ornegin bu nedenle, kolay olmasa da, sosyal adalet ve feminizmi birlestirmek ve “siyasal ve
sosyal esitlik” i¢in genis tabanli bir hareket baslatmaktan bagka bir yol olmadig1 da anlagilmig
durumda. Benzer bir ihtiya¢ hemen her iilke i¢in gegerli.

Bu nedenle iigiincii olarak, gelismekte olan iilkelerdeki feminist hareketlerin de Bati’dan
yiikselen feminist iddialar karsisinda bu iddia ve istemlerin anlamini sorgulamalarina ihtiyag
var. Ornegin bu iilkelerdeki uygulamalari model almak, gelismekte olan iilkeleri o yonde
degisime yoneltmiyor; aksine Bati’daki cinsiyet esitligi yoniindeki uygulamalar kadinlar
arasindaki esitsizlikleri biiylitmekte. Bunu konusmasi gerekenler de, Bati’daki feminist
hareketten énce gelismekte olan iilkelerdeki feministler. Ornegin Tiirkiye gibi, ekonomik
acidan gelisir goriinen, insani gelisme ve cinsiyet esitligi endekslerinde ise arka siralara diisen
lilkelerdeki kadimnlar Bati’daki uygulamalarla &zdeslesitken, bu uygulamalarin sistemle
iligkisini ve bedeli kimlerin 6dedigini de diistinmek durumundalar.

Bu nedenle, bakim hizmetinin devlet veya piyasadan karsilanmasiyla kadiin dzgiirlesecegini
iligkin iitopyalardan soz edilirken, feminizmin ancak tiim kadinlar1 kapsayan tek bir “gergek
iitopyas1” olabilecegini sdyleyen Hassim gibi yazarlara kulak vermek gerekiyor (Hassim,
2008; 389); cok hakli. Bazi iilkelerdeki kadinlar i¢in cinsiyet esitligi istemekle sinirlanacak
bir feminizmin, patriarkiden farkinin nerede olacagi sorusunu goérmezlikten gelmek degil,
onlara hatirlatmak gerekmekte. Ustelik kiiresel diizeyde bu kadar esitsizlik ve adaletsizlik
varken elde edilen haklarin korunamayacagini gosteren,-en basta emegin konumu gibi-
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deneyimler az degilken, Bati iilkeleriyle sinirlanacak bir feminizmi ve feminist talepleri
konugmanin fazla bir anlami olmasa gerek.

Dérdiincii bir konu da, tartismalar ekonomik sistemle ve burada bir doniisiim ihtiyaciyla ilgili
olunca, sinif ve emek tartismalariyla baglanti kurmanin kaginilmazligr. Feminizmle sosyalizm
arasindaki iliski iyi gitmeyen bir “evlilife” benzetilmekle birlikte tiimden umut
kesilmemektedir. Ornegin bu iliskiyi yoluna koymak adina, sosyalizmden, cinsiyete dayali
igboliimiiniin toplumun maddi temeli oldugu ve yeniden-liretimin kosullariyla ilgili
miicadelenin ekonomik degisim talebinin merkezinde yer almasi gerektigi yolunda bir
degisim beklenmektedir (Valerie Bryson, 2004; 28). Ataerkillik ve kapitalizm sarmalinda
kisitlanan feminizmi disiiniince, bu ikisi arasinda saglikli bir iliski kurmanin gerekli olacag:
kabul edilebilir. Ozetle, feminizm acisindan bugiinkii sorunlarin temelinde sermaye-emek
catismasini gérmek ve kadin igin iicretli ve licretsiz emek gibi ¢ift yanli bir somiirii oldugunu
kabul etmek zor olmayabilir; buradan yola ¢ikarak kapitalizme yonelik elestirilerde solla
birlesmesi de diisiiniilebilir. Ancak kapitalizmle ¢atigmanin, yalmiz emekle siirlanmadigi ve
daha genis anlamda insan, doga, yerylizii agisindan catisma yasandigini da diistinmek
gerekiyor. Bu nedenle, hem tiim bu ¢atismalara yanit aramak hem ideolojik ve politik
anlamda giiglenmek i¢in, feminizm i¢in sosyalist, humanist, ekolojik kaygi ve talepleri
bulusturacak sentezleri diisiinmek daha anlamli goriinmekte.

Son olarak, Hardt ve Negri’nin kullandig1 “toplumsal emek” kavrami ve feminizm agisindan
islevine deginmek istiyorum. Onlarm, kapitalist iretim kaynaginin bireysel emekten
toplumsal emege ve sonunda toplumsal sermayeye kaymasi olarak niteledikleri gliniimiizdeki
stireg i¢in kullandiklar1 bir kavram, “foplumsal emek” (Michael Hardt ve Antonio Negri,
2003; 322): Bu kavram, yalmz teknik-bilimsel emek, ya da gayri-maddi emek degil,
goriinmez kiliman bakim emegini de igermekte. Bakim emegini ve buna baglh bakim etigini
giiclendirmek isteyen feminizm igin, hem toplumsal emek hem de toplumsal c¢atigma
kavramlarinin feminist iddia ve talepleri giiclendirecek nitelikleri olduklari da sdylenebilir.
Ote yandan bu kavramlar, feminizm ve sosyalizm arasinda bulusmanin gerceklesmesi
acisindan uygun bir baglangic da olabilecekleri gibi, kapitalizmin yol agtigi ekolojik ve
hiimanist kaygilar1 icerecek ve mesruiyetlerini gii¢clendirecek nitelikteler. Kisacasi feminizm
acisindan ¢ok yonlii bulugmalar ararken, toplumsal emek ve catigma kavramlarinin bu agidan
onemli bir potansiyelleri oldugunu diistiniiyorum.

Kuskusuz, hem burada s6zi edilenler hem de edilmeyenler adina diisiiniilecek ve tartigilacak
daha birgok konu var. Burada deginerek gectigim bircok konunun daha derinlemesine
tartismaya ihtiyag¢ gosterdigi agik. Ancak bu yaziyla, feminizm ve kapitalizm arasindaki temel
catigma noktalarini gostermeye caligirken, bir amacim da bunlar {izerine diigiinmenin ve
tartigmanin devamini saglamak. Umarim dyle de olur.

Prof. Dr. Meryem Koray
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